Il Skills und Kompetenzen

Diskussionen kniipfen damit an der padagogisch-emanzipativen (_)rienhemng der
frithen Reformphasen an. Eine solche Orientierung nimmt die Heterogenitit der Ler-
nenden ernst und will gezielt ihre Fahigkeit zur Mitsprache in unmittelbaren, ayf den
Unterricht bezogenen, und, im weiteren Sinne, zur Partizipation in gesellschaftlichep
Diskursen fordern. Nach Schmenk (2005: 80) lasst sich Kommunikative Kompetenz
heute fassen ,als eine rezeptive und produktive Fahigkeit zur Teilnahme am sozialen
Dialog mit dem Ziel, eigene Standpunkte zu vertreten und gegebenenfalls zu modif.
zieren sowie diejenigen anderer anzuerkennen und sich damit c‘iuSeinamlerzu«.et/en,
und dies sowohl im Bereich der Miindlichkeit wie auch Schriftlichkeit”. Ein solc hes
Verstandnis hat weitreichende Implikationen fiir die Gestaltung des fremdsprachli-
chen Klassenzimmers: die Auswahl der Materialien und Aufgaben, die erwarteten
Produkte sowie die Formen der Forderung und Bewertung von Leistung.
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Von der Kommunikativen zur Interkulturellen Kommunikativen Kompetenz: die Entwicklung

des Konzepts in den 1990er Jahren . Bk e
Nachdem sich — beginnend in den 1970er Jahren — Kommunikative K : : b
Leitziel von schulischem Fremdsprachenunterricht etabliert hatte (— Art . -I\J‘tlllt vis
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Aspekte — ins Spiel kommen (Bredella/Christ 1995: 10)
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Kennzeichnend fiir die Entwicklung in den 1990er Jahren waren Insgesamt gesehe

gum einen Arbeiten auf theoretischer und normativer Ebene, in denen es um die Et :ll
lierung neuer Leitbilder fiir fremdsprachliches Lernen ging. So wurde z.B. m(h-t x-n‘th
der Tourist, sondern der Migrant, nicht mehr der native speaker, sondern der -m.'p ( i
tural speaker als Ziel- und Bezugsnorm fiir den Fremdsprachenunterric ht (hir-]qp e

fordert

(vgl. z.B. Kramsch 1998). Grundlegende Konzepte wie z. B. das Sprachkonzept se]} i
elbst,

aber auch Kyltur, Interkulturalitat, Verstehen und Identitit wurden im Bezy
fremdsprachliches Lernen ausgeleuchtet — gerade auch im Hinblick auf die l—h;r.m:sldm
gs:z:r?eeli r::izk:ilet‘u;igslrd?;ze:}lls:?aiiiridr:g;. {ur G"inen (J?erhlitk Hu 2003: 25_ or
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ten (z. B. Fremdsprachenunterricht), bei Auslandsaufenthalten sowie bei aufierschuli-

schen/auBerinstitutionellen Lern- und Erfahrungsprozessen (— Art. 70)

Interkulturelle Kommunikative Kompetenz in aktuellen bildungspolitischen Rahmenvorgaben

Diese Entwicklungen in den 1990er Jahren wurden etwa seit dem Jahrtausendwech-
sel von einer anderen Tendenz Uberlagert. Insbesondere nach den OECD-Studien zu
Schiilerleistungen im internationalen Vergleich entwickelte sich ein einflussreicher bil-
dungspolitischer Trend hin zu Kompetenzorientierung, Standardisierung und zu einer
Outputorientierung, also mess- und uberprufbarer doménenspezifischer Kompeten-
zen. Der aktuelle Kompetenzdiskurs wird nun von der Padagogischen Psychologie do-
miniert und gepragt; der Kompetenzbegriff, der friher eher aus linguistischen und so-

zialphilosophischen Ansitzen gespeist wurde, wird nun vorrangig psychologisch und

messtheoretisch als kontextspezifische und evaluierbare Leistungsdisposition gefasst,
sprachliche Kompetenzen als Komplex von Teilfahigkeiten (vgl. zu dieser Entwicklung
Hu 2008; — Art. 10). Hinzu kam fur die Sprachen das Erscheinen des Gemeinsamen
europdischen Referenzrahmens mit einem deutlich handlungsorientierten Ansatz, ei-
nem funktional-pragmatischen Sprachverstandnis und der Beschreibung von Niveau-
stufen fiir Teilkompetenzen (vgl. Europarat/Rat fiir kulturelle Zusammenarbeit 2001;
» Art. 7). Interkulturelle Kommunikative Kompetenzen werden in diesem Diskurs nun
einerseits als Schliisselqualifikation und wichtiges Leitziel hervorgehoben — vielleicht
sogar mehr als je zuvor. So sind sowohl im Gemeinsamen europdischen Referenzrah-
men als auch in den Bildungsstandards fiir die erste Fremdsprache Interkulturelle
Kommunikative Kompetenzen als wichtiges Lernziel benannt (— Art. 8). Gefasst wer-
den darunter z. B. auf der Wissensebene die Kenntnisse spezifischer Kommunikations-
und Interaktionsregeln sowie Sicht- und Wahrnehmungsweisen des eigenen und des
fremdkulturellen Landes, auf der Einstellungsebene die Entwicklung von Neugier und
Offenheit gegeniiber Fremdem und kultureller Vielfalt und auf der Handlungsebe-
ne kulturangemessenes Verhalten ebenso wie die Kompetenz, z. B. Missverstandnisse
durch Aushandlungsprozesse zu iberwinden (vgl. KMK 2003: 11)

Gleichzeitig erscheint paradoxerweise die Entwicklung und Forderung gerade die-
ser Doméne sprachlich-kulturellen Lernens insofern bedroht, als sie zu den wenig
operationalisierten und schwer messbaren Bereichen gehort — andererseits ist aber fur

eine evidence based policy in der Bildungspolitik die Messbarkeit von Kompetenzen
ein herausragendes Kriterium. Diese Entwicklung stellt fiir die komplexen interkul-
turellen Kompetenzen, die auch Personlichkeitsmerkmale und Einstellungen beinhal-
ten, eine besondere Herausforderung dar

Empirische Forschungen zur Entwicklung und Evaluation

von Interkultureller Kommunikativer Kompetenz

Die Forschung bezieht sich aktuell konsequenterweise vor allem auf die Frage, wie in-
terkulturelle Lernprozesse im Kontext von Fremdsprachenunterricht empirisch rekon-

struierbar, wie Entwicklungsverldufe in diesem Kontext abbildbar und mit welche
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Instrumenten interkulturelle Kompetenzen messbar bzw. evaluierbar sind, K

nend ist zurzeit ein Nebeneinander unterschiedlicher Zugdnge: Waéhrend L gn“ll(h-
. . A Z.

DESI-Studie versucht wurde, die Interkulturelle Kompetenz mit Instrume %
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Terminologie

Der Terminus ,Hérverstehen' hat in der Fachliteratur zwei Bedeutung
sprachliche Fertig-

en. Im ersten Ver-

stindnis steht das fremdsprachliche Horverstehen (fs HV1) fur die

keit, der gegeniiber dem Lesen, Sprechen und Schreiben Prioritat eingeraumt wird

Unter fs HV1 fallt die Unterscheidung zwischen einer Horverstehensfahigkeit, die an

eine direkte Kommunikationssituation swischen Personen gebunden ist, und einer Hor-

verstehensfdahigkeit, welche in der indirekte

langt. In der Unterrichtspraxis wird fs HV1 in der dire
sesprachen unter den Lernenden geiibt. Fs HV1 in der

n Kommunikationssituation zum Horer ge-
kten Kommunikation im Leh-

rer-Lerner-Gesprach sowie in C
indirekten Kommunikation wird dagegen durch die Le
Medien vermittelt. Bei den genannten Ausdifferenzierungen der Kommunikationssitu-
ationen und der mit ihnen verbundener
prinzipiell zwei Horerrollen einnehmen, und zwar: ¢
nes Gesprachsteilnehmers (zur Charakteristik der anderen
5f)

In der engen Bedeutung steht das fremdsprachliche I
iv orientierten konstruktiven Prozess der

hrerstimme, viel mehr aber tiber

1 sprachlichen Handlungen kann der Lernende
lie Rolle eines Zuhdérers und die ei-
Horerrollen vgl. Rost 1990

Iorverstehen’ (fs HV2) fur ei-

nen interaktiven, kommunikativ und kognit
zweiseitigen (bottom-up und top-down) Textverarbeitung, bei dem die Informationen
aus dem Text mit denen aus dem Erfahrungs- und Wissensspeicher im Langzeitge-
ddchtnis des Textrezipienten (Schemakenntnisse) verknupft

fremdsprachlichen Horverstehensprozesses vgl. Wolff 2002: 294). Der Horverstehens-
Fahigkeit des Gehors, akustisc he Signa-

werden (zum Modell des

prozess umfasst zum einen das Horen, also die

le einer Sprache zu registrieren und aufgrund der Leistungen bestimmter ( :ehirnteile
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