SUMMERS A.,

2006 “Work in Progress. Which Women 7 Wha! Europe ? Josephine Butler and
the Tntemationat Abolitionist Hederation”, Hisiery Workshop Journal, 062,
pp.215-231.

WALKOWITZ].,

1980 Prostitution und Victorian Socierv : Women, Cluss and Stute, Cambridge,
Cambridge University Press.

1982 “Male Vice and Feminist Virue : Feminism and the Politics of Prostitution
in Nineteenth-Century Britain™, History Workshop, n°13, pp.771-%3.

1992 City of Dreadful Deliyhit, Narratives of Sexual Danger in Late-Victorian
Londen, Chicage, The University of Chicago Press.

WEST R.,

1982 “The White Slavc Traffic Bill. The Archbishop’s Blaod Tust” (The Clarion,
22 novembre, 1912), in MaRCUS 1., Ed., The Young Rebecca. Writings of
Rebecca West 1911-1917, Hoomington, Indiuna University Press, pp.119-
123.

h. Majerus @ 41-33

La concurrence des experts
Ou qui a le droit de dire ce qu’est la
“traite des blanches” dans I’ Allemagne de Weimar

par Benoit Majerus

A travers une polémique qui éclare en 1929 dans le milieu associatif et social
Juif de lu républigue Je Weinar, et article s’intéresse a la problématigne de la
constitution de lexpertise. A I'épogue. dillErents acteurs s'opposent. chacun
prétendant avoir la igitimiré de “dirc [a wérité” 4 propos de lu traite des blun-
ches en Allemagne, Le “champ de la connaissance™, cormposé daurcurs issus
des sciences humaines comme Max Kreotzbergzer, s'oppose an “champ de 'ex-
périence”, compuosé de personnes qui travaittent dans des azcociations juives et
qui cssayent d'élablir un lien entre traite, prostimtion et combat maral. Cetre
polémique constituc un cus d’étutde révélaleur des lensions gui nusseal lors de
la construction d'un saveir social sur la prosatution dans 'entre-deux-guerres.

I. Intreduction

Allemagne, 1929, le petit monde de 1'alde sociale juive est cn émoi
suite 4 la publication d’un article dans la revue Jiidische Wohifahrispfiege
und Sozielpolitik. 1. article s’intitule “Le probléme du trafic international
de {illes et de fermmes” ; il provoque de nombreuses réaclions : 4 avenn
autre moment de la (bréve) existence de la revue (1929-1933), une discus-
sion d’une telle ampleur ne remplira les pages de cette derniére’. La polé-
migue s'explique facilement pour deux raisons @ le sujet touche directe-
ment 4 un des stéréotypes classiques de antisémitisme (3 savoir le trafi-
quant juif de jeunes filles) et I'auteur s attaque au discours dominant dans
le champ juif et dans le champ de I'aide sociale en Allemagne.

. Charzé e recharclies FNRSAULE.

" Uz rravail et basé sur cing arucles publiés en 1929 dans Lo revae fidische Wohtfahrispflege und
Saziglpetinih (JWS). T s"agil de KREUTZRERGER M., 19202 ; KARMINEKE H., 192v : COHEN 5.,
1929 OLLENDURE P, 1929 ; FROMM E.. 1929 : KREUTZBERGEK M., 19290, Les citations marquées
Piar un = ont &€ traduites par lauteur de 1'allemand vers le frangais. L'anteur tient & remercier Jean-

Michel Chaumont, Alain Colignon et Danicl Rochat pour lu discussion des versions aniéricures de ce
lexie.



L’article a €té rédigé par le jeune Max Kreutzberger. Mecmbre du co-
mité de rédaction de la revue, celui-ci est né cn 1900 a Konigshiite, dans
I"Est de I’ Allemagne wilhelmicnne (aujourd’hui Chorzow en Pologne). I
poursuil des études de philosophie, d histoire et de sciences politiques 3
Fribourg, Munich et Breslau. En 1924, il devient docteur en philosophie
aprés avoir défendu a I'Université de Breslau sa thése intitulée Uber
einige Grundbegriffe der Geschichtsphilosophie. 11 sc spécialise ensuite
dans le droit des étrangers et dans le droit social. A partir de 19235, il tra-
vaille au département “politique sociale” de la Zentralwohlfahrtsstelle der
deutschen Juden. En 1928 il devient directcur de cette méme institution.
C’est dans le cadre de cette dernidre fonction gu'il est associé aux activi-
1és du Bureau international du travail & Genéve’,

Kreutzherger fait partic de ces experts qui connaissent une ascension
fulgurante dans cette république de Weimar qui essaie de se démarquer de
la politique sociale paternalistc qui caractérisait ’Empire withelmien.
I."¢largisscment de 1'Etat-providence allemand 2 partir de 1918 nourrit
une piéiade d’universitaires qui vont penser ¢t cxéeuler cette nouvelle po-
litique en Iégitimant leurs interventions par la référence aux sciences
sociales, lesquelles prennent leur envolée A ce moment. La politigue
sociale de I’Etar allemand a besoin d’un “discours scientifique™ pour jus-
tificr scs choix face & un monde marqué par la modemité (Weingarl,
2003 :89-102). Des revues comme la Jiidische Wohlfahrtspflege und
Sozialpolitik sont remplics d’articles qui, & travers des théories sociolo-
giques el politiques et des analyses chiffrées, essaient d’objcctiver la vie
en société et participent aux «grandes ambitivns de 1'ingénierie sociale de
Weimar » (Pcukcrl, 1989 :81, cité d’aprés Killen, 2007 :67).

L’étude de cette polémique est intéressantc dans la mesure oil elle
touche 2 des problemes d’interprétation et de définition qui continuent 3
marquer l¢ discours contemporain relatif aux liens entre traite des &tres
humains et prostitution : définition de la traite, licn de cavsalité entre
prostitution, migration ct réglementation, concurrence des experts... En
s¢ plagant dans la chronologie argumentaire proposée par Jean-Michel
Chaumont, on se trouve a un moment ol le statut de la proposition “La
réglementation de la prostilution est la cause de la traite des femmes et
des enfants” passe du statut d’opinion discutable a celui de vérité démon-
trée, La mise en circulation en 1927 de la premidre partie du rapport réa-
lisé par le Comité spéeial d’experts sur la question est un élément central
dans cc changement qualitatif.

Le monde juif engagé dans la lutte contre la prostitution accueille ce
document d’une maniére ambivalente. Lors d'un congrds organisé par la

g Lexiton deweschi-fiidive hisr Awiviren, vol, 14, Mimchen, 2006, pp.262-364. Aprizs la prise du ponvoir par
Hiuer, Kreutzberger devient président de 1a Reichsvertreluny der dewschen Juden. 1l émigre 20 Pajestine
en 1435, ol i devient secrétaire général de Hitachduth Olej Germania, I'organisation juive que s’ovcupe
de Fémigritwn de juifs allemands vers la Palestine. Entre 1948 et 1955, il retourne &n Allemagne oi 1l
devient directeur de la lewish Agency avant de partic pour les Etats-Unis. 11 y dirigera I'institgt Lea
Bacck do 1957 4 1967, Cn 1978, il décade oo Sujsse of il s &l 1etiré.

ewish Association for the Protection of Girls and Women en juillet 1927,
13 discussion du rapport occupe une place ccnjra-le. Ainsi Bertha Pap!Jen-
heim, I'ancienne Anna O. de Freud, est plutqt msalmfa\ltc parce qu elle
considére que le rapport donne une place démesurée a la présence de
rostituées et de souteneurs juifs. En tant que premicre présidente _de
i* Association des femmes juives, association qui combine combat social
of combat émancipatoire, elle cst vn personnage 'cgntral. Se'lon Pappen-
heim, le rapport contribuera & renforcer et a iégitimer le dlscogrs. anti-
sémite. Mais la grande majorité de 1’assemblée, si elle regrette evu;lcm—
ment celte focalisation sur le monde juif, salue globalement la publi-
cation. Le délégud anglais Cohen déclare ainsi :

J

Miss Pappenheim has told you that there are passages in Part [ which
specifically mention Jews. [ agree with her that there are terms used
in Part 1. of the Report which T think are undesirable [...] Because of
these few blemishes, are we o neglect the evidence and the proofs
which it olfers for the existence of the Traffic as a whole 7°

Question rhétorique & laquelle Cohen répond bicn Sl':ll' par la négative :
lc plus important pour lui est que le rapport améne la preuve de
I'existence de la traite.

Max Kreutzberger va a I'encontre de cette “vérité” en fuisant notam-
ment usage des résultats du rapport. La polémique décrite ci-dessus 11:
lustre done la contestation potentielle des résultats d’un rapport supposé
clore le débat. Les deux camps en présence (“la prostitution comme un
fléau” contre “la prostitution comme un fait social inévitable™) vont uti-
liser I rapport comme argument dans un débat qui oppose deux concep-
tons de I'expert (le modele de I'expérience contre le modéle de la con-
naissance)*. Les premiers (dans ce cas d’étude Hannah Karminski, Samuel
Cohen et Paula Ollendorf) sont issus du champ associatif juit et luttent
depuis une dizaine d'années pour établir un lien causal entre traite, prosti-
tution et combat moral, Leur savoir repose sur leur engagement dans une
multitude d’associations. Les seconds {dans ce cas d'¢tude Max
Kreutzberger et Erich Fromm) font chacun & leur manidre partie du champ
des sciences humaines. La légitimité de leur savoir repose plutéit sur une
méthode par laquelle ils approchent une multitude de problemes.

A cdté de ce cadre plus général (Iétablissement du savoir social) qui
constitue le fil rouge de tout ce numéro de fa revue, cette discussion est
menée en Allemagne en 1929, ¢’est-d-dire & un moment ol I'antisé-
mitisme est librement ou ouvertement articulé sur la scéne politique par
un champ public vi draile ct extréme-droite se retrouvent. La propagande
lnazie cn a fait un de ses thémes favoris. Une des images fréquemment uti-
lisées dans ce discours stéréotypé a justement irait au tralic de filles par

*JAPGW, s i, pp.oE-us,

? Conf Lo conférence de Pascal Dubourg Glatigny, Le droit de parole ou le savolr eb son public
Frésentée. an Centre Marc Bloch le 20 juin 2007 dans le cadre du groupe de recherche “Hiswires de
savein(s)” organisé par Jakob Yogel,



des juifs : sy mélangent les clichés relatifs & ’internationalisme juif et 2
la sexnalité juive jugée particulierement amorale et vénale. Ces images nc
datent cependant pas des années 1930 ; elles étaient apparucs parallé-
lement au topos du white slavery trade dans la deuxiéme moitié du XIXe
siecle (Bristow, 1982 :19). Il n’est donc guére étonnant que le milien juif
curopéen ait trés 6t commencé 3 s’intéresser 2 la problématique. Dés
1885 fut créée a Londres la Jewish Association for the Protection of Girls
and Women, avant méme la fondation d’un comité national allemand.

TI. Contester

Contrairement 4 ce qui se passe dans d’autres pays curopéens, 1'exis-
tence et I'dtendue dc la traitc restent trés débattues en Allemagne.
Criminolugues, satiristes et sociologues interrogent depuis le début du
XX siecle, chacun a sa maniére, les postulats des organisations luttant
contre la traite et les fonctions de ce combat. Tous s opposent aux images
dominantes de la traite : on le voit & Poccasion du congrés des crimino-
logues de Hambourg de 1904, 4 travers les articles gringants de Karl
Kraus ou dans les écrits des sociologues réunis autour de la Berliner
Autorengemeinschaft d’Hans Ostwald (Jasbinsek, 2002). Néanmoins
depuis la fin de la Premigre Guerre mondiale, leurs voix ne semblent plus
étre entendues.

(’est & partir de ce constat de désaccord fondamental (“plus grand
crime contre I'humanité” versus “négation de son cxistcnee méme”) que
Kreutzberger justifie sa prise dc position publique. D’autre part, le lien
entre tralic de jeunes filles et judaisme ainsi que I'actualité de la question,
renforcée par ’attention que Ilni porte la SDN, constituent d'autres argu-
ments qui, pour Kreutzberger, plaident en faveur d'une réflexion systé-
matique sur les concepls utilisés dans le débat. Ce débat, il va lui-méme
I’articuler autour de trois thématiques : définition, étenduc de la “traite” et
lien avec la question juive.

A, Multiplicité des définitions

En tant que philosophe des concepts, il n’est guére étonnant que
Kreuteberger propose d'abord une analyse de la terminologie elle-méme.
L’état de la question historique qu’il entreprend montre Ihéiérogénéité
des réalités auxquelles les différents auteurs font référence.

Ainsi la conférence internationale de Paris organisée en 1902, qui fut 2
la base d'une série d’initiatives politiques, avait défini deux critéres pour
qualifier la traite et la rendre punissable : la fille devait étre mineure et il
fallait qu’il ¥ ait ineilalion % se prostituer par un tiers. Pour les femmes
majeurcs, les mémes faits ne relevaient de la traite que s'il y avait en outre
un élément de contrainte. Par contre en 1922, la Société des Nations ne
donnera aucune définition précise. Dans le monde associatif allemand, on
préconise pluttt unc définition maximaliste. Ainsi Anne Pappritz,
abolittonniste et secrétaire de la confédération allemande des associations
de femmes, ne fait pas la différcnce entre filles mineurces ¢t majeures ; elle

héelige en outre I'argument de la cont’re_linlc, Kregt:zbgrger n’y voit alors
us de véritables différences avec le délit de proxénétisme. .
p La Iégislation allemande en la ma!if}:rc date de ]_897 : si elle e fail pas
pon plus de dif_l'ércncc entre minorité et majoritc _des h]les,’ f:lif: rel_e\«e
deux criteres d’importance : le faIE que les f1lles.501enl amenécs a quitter
o (errifoire national pour se hv'r;r 4 une vie de tiebauf:he et que ce dernier
lément 1aur soit caché. Un projet de loi en préparation au moment de la
rédaction de 'article de Kreulzberger propose une VISIOR encorc plus
fimitative en réservant la noton de “traite” aux mineures. o
[a coexistence de ces cing définitions de la traite, (:ie. _la plus restrictive
(le projet de loi allemand), 2 ]ab plus }argc (Pappmzj néc_esmtg éelfo_n
Kreutzberger une analyse des réalités qui dépasse 1 etnalysc discursive : il
faul retourner aux “faits™ pour détermincr cc dont il s agit yraiment’.

B. Frendue et cause de la traite

Pour légitimer son attaque en régle de ’opinion dominante é'l" }Titéricur
du monde associatif, Kreutzberger se réfere & trois sources différentes :
des enquétes publiques, les travaux d’vn autre expert et des statistiques.
Sclon Kreutzberger, le rapport de la SDN, basé sur un nomlrre important
d'enquétes nationales, indigue clairement qu’il n’y a pas d organisation
criminelle internationale. D*autre part, il se réfere aux travaux publiés par
Gotthold Bohne, Professeur de droit & 'Université de Cologne, celui-ci a
rédigé article sur la traite des filles publié dans le Handwdrterbuch der
Rechswissenschaft en 1927. Dans cet article, Bohne prétend que l_a traite
est un terme de combat plutdt qu'un terme juridique. Sams nicr son
existence, il attirme ;

on cormait peu sur I organisation internationale de la traite et on peut
supposer qu'on exagére heaucoup dans ce domaine. Bien sir les
souteneurs se connaissent entre eux [...] mals une organisation
duruble n'existe pas* °.

Enfin Kreutzberger invoque les statistiques criminelles al’lemandcsr
entre 1907 ¢t 1913, 14 personnes sont condamnées pour trafic de filles
dans ’Empire wilhelmien ; cc chiffre est tellement bas par rapport aux

f ~Weiche Beprillshestinunung nun den Gegebenheiton und Notwendigeeiten des Froblems nntspri_;:hl ist
icht rein Lepriffick avs dem Begndf selhst feststellbar, sondem kann sich tur als Ergebnis der
Untersuchung des Latsichlichen herauskristallisieran» (KREUTZBERGER. 1929, p. 1841

" BUHNE G, 1927, p.2. Gotthold Bohoe ( 18N 1957) est 2 partir de 1923 directeur de Uinstitut de crimi_—
2ologie e Cologne ol b introduil s psyclenalyse dans le droit pénal. Apres la guerre, en ]‘)4‘),. il
devient recteur de I'Universite de Colugne, 11 est intéeessant de relever que Kreurzberger instrumentulise
Bohae e tanl guexperl torsqu'il le vite a plusieurs reprises. Ainsi les statistiques sur lo nombre de
Personnes condumnées pour by traile sant issues de ce méme article. Or, Bobng ne reconnaft justemenl
sucune signilication a ves chiffres @ «Zunichst izt 2o bemerken, dasz dic Zahl der in Deutschland weysen
Midchenhandels ¢ifolglen Verurteilten kein richtiges Bild gibt. Gerade der Midchenhalel gehért zu
den Deliken, diz wepen der entgegenstichenden Schwierigheien mar selten zur _§hu|1e|lung_ k‘ummcn»
(BOHNE G., 1927. p.2), [l est intéressant de nufer que < est exacteraent la conclusion des enquéteurs de
i SDN & Buenos Aires (voir duns ce dussier Particle de J-M. Chaumaont intwlé La disquaiificaiion
sélecrive des sources).



autres chiffres de la criminalité qu'il semble évident que 1a traite est qua-
siment incxistante en Allemagne.

Kreutzberger conclut donc que -

Les nonvelles sur le développement contemporain de 1a wraite des
filles sont plus ou moins des produits fantaisistes, instrumentulisés
par la propagande ct donc pen fiables [...] et {que] l¢ (rafic de filles
contre leguel les organisations de secours privées Intent n'existe
puas™® (Kreutzherper, 1929a :185),

Mais ce constat n’implique nullement qu'une économie internationale
de la prostitution n’existe pas, bicn au contraire, comme le montrent par
exemple les statistiques J’immigration de prostituées  qui I'aceds au ter-
ritoire a éi€ refusé : en Suisse il s’agit de 198 femmes (1923), en France
de 32 et en Angleterre de 78 (1924). Mais ces chiffres sonl bien en de¢a
des chiffrcs avancés par les associations carilatives et, plus fondamen-
talement, il s’agit d'une migration volontaire. Selon Kreutzberger, on
n'est donc pas a proprement parler dans une problématique de traite.

Certes, 1'auteur déplore 1'existence de la prostitution, mais il la consi-
dére comme inévitable pour des raisons économiques et sociales. Ce n'est
pas tant la pauvreté que I’absence de perspectives liée au statut socio-&co-
nomique des femmes, qui viennent le plus souvent de milieux entre le
prolétariat ct la petite bourgeoisie, qui expliquerait leur choix. Le champ
de la prostitution est dés lors représenté par Kreutzherger comme
n'importe quel autre marché économique régulé par ’offre et la demande.
L’internationalisation offrirait méme de meilleures opportunités finan-
cieres pour ces femmes. La contrainte est absente car inutile puisque
Ioffre excede la demande. Il en déduit que Ja solution ne doit pas &tre
recherchée dans des campagnes de moralisation comme celles pronées par
la plupart des organisations caritalives ; elle consisterait plutat cn un bou-

leversement complet des conditions sociétales et Sconomiques au niveau
mternational,

C. Question juive

Pour conclure, Kreutzberger aborde cc qu’il appelle “la question juive”.
Selon lui i n’y a aucune raison pour que des juifs ne soient pas impliqués
dans le trafic de filles, mais il tient 3 souligner deux points. Il se montre
étonné que, malgré la pauyreté du monde juif i I’Est, le milieu juif ne soit
pas davantage représenté dans cc circuit. Il regrette ensuite que méme
parmi des milienx qu'il estime (comme le professeur Rohne ou dans le
rapport de la SDN), des préjugés anti-juifs soient réactualisés et 1égitimés.

Du fail de sa contestation radicale et argumentée de la pensée des per-
sonncs centrales dans le monde des associations juives en Europe et en
Allemagne, Kreutzberger se voit confronté i des atlaques cn régle qui,
pour la plupart, essaient de le délégitimer cn 1anl qu’expert, mais ne dis-
cutent pas néeessairement le fond de son argumentation.

118 Contester la contestation

Dans le méme numéro de Jiidische Wohlfahrtspflege und Sozialpolitik
ne premiere courte répunsc de Hanna Karminski (1897-1942) est pu-
[Lyllie'e Bien qu'étant de la méme génération que Kreutzberger,"cglle-u
q=exﬁrime en lamt qu’assiﬁtante sociale‘ et mcmbrcr: du \Jgdmch;:r
Frauenbund (qu'elle a intégré en 1924 et ot elle est devenue res procllc
de Bertha Pappenheimer)’. Le souci premier de Karminski est de S'Ol..lfl—
gner que [opinion de Kreutzberger est marginale dgms les lIl.l!lEll-X‘ jui S'.
Ensuite en se basant sur I'enquéte dp la SDN, c:lle affirme que la traite des
femmes existe bel ct bien : la question fle son étenduc cst pour ellelsec.:on:
daire. Les opposants a Kreutzberger rctugeng tout au long ck: la Pqiermqur.,
de tenir compte de la dimension guannt?twe, adoptant 1mmed_1atement
ung position radicale, caractéristu.:lue. d une qpprochc m:iral‘lstc‘“ Pz‘1r
ailleurs, Karminski confirme 1'implication de juifs dans ces “crimes”, ce
qui selon elle oblige Ia communauté juive 3 s’engager activement dans la
lutte contre la traite. Pour ce faire, clle dégage quatre mesures prL.}phy-
lactiques qui correspondent en fait au discours classique du moment : mo-
ralisation de la jeunesse, éducation sur les dangers'de la prostuullfm ct du
trafic. importance pour les filles d’apprendre un métier, lalerte de luopu_nczfl
publique. Pour conclure, clie refuse un gomt'de_ vue uniquement * social :
Comme la prostitation touche & la dignité féminine, elle revendlql.!e unc
certaine émotivité argumentative et s’oppose a Kreutzberger qui veul
«considérer cette question sobrement»*(Ollendorf, 1929 :294).

Dans un numéro ultérieur de la revue, I'article de Kreutzberger est ana-
lysé et commenté par trois auteurs : Samuel Cohen, Paula Ollendorff et
Erich Fromm. .

Cohen est depuis longtemps le président (londonien) dE I’ASSO(ilatlfll’}
juive de protection des femmes et des jeunes filles. 11 sicge au (;l‘){l‘llle
contre la traite des femmes et des enfants de la SDN a Geneve et a €1¢ as-
socié de pres A la réalisation de 'enquéte susmcnt.ionnét?. 1l s'attaque a
trois affirmations de Krentzberger : la définition de la traile des filles, la
prostitution comme nécessité sociale ct la base économique de la
prostitntion.

Avant d’aborder ces questions, il met en cause la légitimité de Kreutz-
berger, affirmant que celui-ci n’a jamais travaillé dans le domamc_. De
Plus, il estime que Kreutzberger a été trop influencé par Le chemin de
Buenos Aires d’ Albert Londres. Dans ce livre, consacré a l_a ville censée
&tre la capitale mandiale de la traite, publié en 1927 et traduit en allemand
des 1928% le célibre journaliste avait également conclu 2 I'inexistence de
la traite cn se moquant des experts de la SDN :

! Sous la république de Weimar, elle est activement engagée dans la luue pour l“t".muflui[m[inn tle Ta
femme dont elle défend notamment 1"accds au marehé du travail (QUIRIN K., 2005, p.145). .
" La traduction, Der Weg ituck Buenos Airey, est publi¢e en 1928 a Derlin par "éditeur & grand public
Uhlniann, Elle ne connaitra yu une seule Edition de 10.000 exemplaires.



Depuis trois ans la Société des Nalions méne dans le secret une
“vasle enguéte”™ sur la traite des Blanches. Elle a envoyé des
commissaires en Extréme-Orient, au Canada. en Amérique du Sud,
en Orient. Ces commissaires se sont bien promenés. Ils ont avalé de
la poussigre, sinon celle de la route mais celle des dossiers. Ils ont
cherché la vérité dans les dossiers ! Ils élaient des hommes beaucoup
rop scricux pour lu chercher ailleurs. Cest pourquol ils 'ont
cherchée on elle ne se tronvait pas (Londres, 1927 :251),

Pour discréditer davantage Londres et Kreuizberger, Cohen qualifie le
premier non seulement de «romancier» mais également de «socialistes
(Cohen, 1929 :285), 11 met ensuite cn avanl scs propres compétences
basées sur une expérience de terrain (président depuis 25 ans d'une asso-
ciation qui s'cccupe de la problématique, scs intcrviews avec des
centaines de filles, ses nombreux voyages en Europe et en Amérique
latine. . .).

Cohen récuse cnsuite la définition étroite de Kreutzberger et soutient
que la sienne aurait été Iégitimée par de nombreuses conférences :

Peut-étre qu'il [Kreutzberger| n'a pas lu l'accord de 1904, ni les
traités de 1910 et 1921. Dans son article, il ne se réfzre ni a4 'une des
conférences internationales sur la traite, ni aux négociations de la
conférence de la Société des Natons de 1921, ni aux réunions
annuelles du conseil de fa Société des Nations* (Cohen, 1929 :286).

En fait, on assisie ici & un débat essentiel i propos de la définition de
I'objet, En 1928, par leur dynamisme, les abolitionnistes ont organisé un
nombre important de conférences infcrnationales qui leur ont permis de
“légitimer” leur argumentation. A travers les personnalités de Kreutz-
berger et Cohen ce sont deux types d’experts qui s’aopposent avee des
légitimités différentes : le premier avec un savoir cn scicnees sociales et
la volont¢ d’ “objectiver” la problématique a travers différents outils
comme la statistique ; le second qui revendique ses connaissances
“subjectives” hasées sur unc longoe pratique du monde associatif.

L’argumentation de Cohen sur le criteére de 1'fige ne porte pas sur le
fond mais sur I'importance politique que lc choix de la SDN aura puur
faire valoir I’argunent au niveau international

Le Dr. Kreutzberger mentionne la minorité comme une restriction,
qui doit étre prise ¢n considération dans 1z définition de la traite des
filles. Cettc année, je pouvais compter sur un support unanime 3
Gienéve pour ma proposition répétée depuis plusieurs années, propo-
sition en faveur d une abolition de la limite d"Age dans le traité. [...]
51 un nouveau traité peut étre par aprés imposé dans lequel le terme
de minorité a été enlevé, ces pays qui jusqu'é aujourd’hul n’ont pas
encore abandonné cette distinction (un certain nombre I'ont déja
fait). nous suivront* {Cohen, 1929 :287),

De fait Cohen et les siens vont obtenir un élargissement de la définition
Iégale en 1933 (suppression de la condition de contrainte pour fes
majeures).

Cohen va ensuile s’attaquer ala prostitution réglementée fllll ‘dil:-il.,
rovoyue une premiére perversion des filles dans le-qr pays d origine ¢l
facilite leur transfert vers d’autres pays. Dc nouveal, il mtrpdmt une thé-
atique qui p’était pas abordée par Kreutzberger. Il introduit ainsi dans la
djscussion son cheval de bataille ; le lien intrinséque entre prostitution ¢l
réglementation. ' . »

Enfin, el ¢€ qui concerne lf{ cadre s_(}c:loé.cononu’quc Cohen reconnait
gue Kreutzberger a peut—{atre raison, mais qu avant d’atteindre une soci€te
juste (but qu’il juge utopique) il faut s’attaquer au mal. Pour lui, la situa-
lion & I'Est en est le meilleur cxemple. Aussi longtemps que _la fanlllle
juive arrive 3 maintenir un cadre moral strict, la fillc ne risque rien, méme
dans 1état de pauvreté qui caractérise ces population_s.‘ Finalement Cohcn
reproche & Kreutzberger de minimiser la part des juifs dans la traite des
filles. Pour Cohen, dans le discours antisémite, 1'image du “juil riche” est
heaucoup moins puissante que ’image du “juif proxénéte”. D’aprés lui, il
pe faut done pas négliger la réalité d"un probléme yui ne fait pas de doute,
ce qui implique don¢ une responsabilité particuliere pour la communauté
juive dans Ja lutte contre la traite. Cohen proposce dés lors deux pistes de
réflexion assez proches de celles avancées par Karminski: d’unc part
I"éducation morale des filles et des femines ainsi que la nécessité de leur
donner des moyens de gagner leur vie ; dautre part I'organisation d’une
propagande contre la traile dans les pays d’o@ viennent la majorité des
filles. Pour Cohen, ces deux combats doivent &tre menés non seulement
par les gouverncments, mais surtout par des associations privées.

Dans un deuxizme article Paula Ollendorff, vice-présidente de I’asso-
ciation des femmes juives (Jidischer Frauenbund), se montre également
trés sceptique quant i 1'argumcentation de Kreutzberger. Dans ses premiers
paragraphes, elle introduit un argument nouveau dans la discussion, celui
d'une morale basée sur les commandements de Dicu, unc morale reli-
gicuse gui serail i la basc du travail de [’Association des femmes juives ct
qui transcenderait les cadres sociaux el économiques. Dans ce contexte, la
question de la définition L1 semble secondaire : plus géncralement il
s"agit d'unc lutle pour unc “société morale™ qui ne doit pas permetire
I'amour vénal. La “lutte” doit s’articuler sur deux niveaux : contre les
“marchands”, et plus particuliérement contre les marchands juifs, et pour
les “victimes™, filles et femmes mineures et majeures. Finalement, comme
Cohen. elle s*attarde sur la situation des juifs a 1’Est, marquée par la pau-
vreté. La réapparition de cette thématique témoigne de son importance
pour le champ juif de la république de Weimar (et de !'Buropc de
I"Ouest) : d’une part, il essaie de se distancier du monde juif de I’Est qui
lui semble étrange, alors que d’autre part, il se sent responsable 4 son
€gard sur un mode paternaliste.

Le dernier imtervenant cst Erich Fromm. En 1929, le futur auteur
&’ Escape for Freedom (1941) et de The Sane Sociery (1953) a a peine 29
ans, En 1922, il a terminé un doctorat en sociologie sous la tutelle
d’Alfred Weber a I'université de Heidelberg. Lorsqu’il publie son article



dans Jidische Wohlfahrispflege und Sozialpolitik, il achéve sa formation
de psychanalyste. Au niveau de sa démarche, Fromm introduit un point de
vue complétement différent : il s’inléresse aux raisons ps ychologiques qui
peuvent expliquer pourquoi les spécialistes nient I'existence d’une traite 3
grande ¢chelle tandis que la grande majorité de 1'opinion polilique
continue A croire 4 son existence massive. D'aprés lui. il ne fait aucun
doute qu’au sens strict, le phénoméne est complitement marginal malgré
la place qu’il occupe dans la presse. Par ailleurs, il estime quc la problé-
matique ne se limite pas 4 répondre i la question de savoir si 1a traite
existe sur un plan juridique et formel. En effet, il reste 3 comprendre
pourquoi on utilise un terme (traite) pour qualifier unc réalité qui n'y
correspond guere. Les sens et les fonctions de cette «contradiction
bizarre» (Fromm, 1929 :295) se trouvent au centre de sa réflexion.

Pour Fromm, la premiére fonction de la croyance est d’alléger la
conscience. On se détourne d’un probléme légalement admis (vendre
volontairement son corps) pour se préoccuper d’unc thématigue contre
laquelle la police et la justice peuvent agir : va évite dés lors de discuter
les questions qui se posent réellement autour du premier probléme. Grich
Fromm va plus loin : pour lui Ja motivation centrale des personnes qui
luttent contre la traite est 1’abolition ou le contréle renforcé de la prosti-
tution. La lutte contre la traite (combat juridique) est utilisée en vue de la
lutte contre 1a proslitution (combat moral sclon ’auteur) :

On détourne I'attention d'un fait déterminé par le régime écono-
mique actucl, 4 savoir la vente volontaire (dans une conception juri-
dique) du corps, contre lequel loutes les mesures sont inefficaces
dans le régime économigue uctuel, pour se focaliser sur un état de
fait qui est juridiqucment défini et qui peut étre combattu avec les
moyens du code penal et de la police, muis qui est en fait pey
important. [...] On aimerait faire quelque chose contre la prostitu-
livn, ¢t comme on ne peut rien faire de substantiel, d un crime contrc
lequel on pourrait faire beaucoup (s°il existait), on la transforme en
un état de fait* (Fromm, 1929 :297-298).

Or, & 'instar de Kreutzherger et contrairement au rapporl du comité
d’experts qui plaide, sclon lui, pour une moralisation des populations,
Fromm estime qu’un probiéme socinéconvmigue comme la prostitution
ne peut pas tre combattu moralcment.

Dans un deuxicme temps, Fromm tente dc dégager les structures
psychologiques plus profondes. Pour le psychanalyste qu’il est, la vie des
€tres humains est marquée par des réves éveillés et des fantaisics infan-
tles dans lesquels le pere apparait comme le méchant : les histoires de
filles vendues releveat de cet imaginaire et procurent une jouissance
proche de celle du voyeurisme. Dans ce contexte, I"image du juif parti-
culierement impliqué dans la traite n’est guére étonnante. Du fait de son
ancienneté par rapporl aux (jeunes) peuples européens, le peuple juif
Juucerait également le riile du pére. Or, cette haine est justcment alimentée
par les couches de la population qui occupent dans leur sociéts le rdle du

are et qui risquent de devenir elles-mémcs df:s objets de cette halne.lAu
e de cette réflexion Fromm essaie de dégager lc_s raisons pour es—.
[en.?ffq les femmes deviennent prostituées. Son explication est doqb]e :
Llutf~1'1:.(jlngiqu::: ¢t sociale. Dans le premier cas, il dist:ingue\ plus_leurs
frsytz‘,urs comme le voycurisme ou le désir’ de se venger face a la figure
:::ernellc, A son sens cependant, ces désirs pulsionnels ne débouchent
“‘H Ja prostitution que si les conditions socioéconomiques sont mauvaises.
L Au lieu d’une analyse au premicr degré de ’la question de la traite, Erich
promm livre vne lecture au deuxi_éme de:grc du conflit, une lecture qui
<" intéresse davantage 4 ces cnjeux mconsc1ef1ts. ) e 1l
La réponsc de Kreutzberger dfans ce méme nuMmero clt le ,dslbdt' !
refuse aussi bien de négliger le dehaE chlffré comme 1'a sauhallte ! anna
Karminski que de déplacer la polémique sur ‘le plan nzordh’re igieux
comme 1’a proposé Paula Ollendorf. I s’opl?ose egatlcmcntka la{. cqnglfsnon
entre. proxénétisme et traite. L’article de Cohen n’est guere al?ur ¢ (Eu
que Kreutzberger regrette le ton personnel dcs attaques]}. L ap‘]:jroE: ]c
psychologique de Fromm lui scm.hl’e étre une vision complemcntaue il a
siznne qui est plutfit sociale et juridique. 11 termine son article en appelant
5 une dernidre étude, cette fois sociologique, sur les personnes qui
s"engagent dans la lutte contre la traite.

1V. Conclusion

Le débat qui agite le monde juif allemand on 1929 se rattache & deux
discussions qui ont émergé au début du XX siécle. .

La premiére est interne au monde juif ot est apparue dés les premigres
«hystoires» (Jazbinsck, 2002) relatives 4 1a traite des blar!chias dm}s‘ !_a
deuxiéme moitie du XIX: siccle. 1.’engagement de 50c1ét¢35 spccfm-
yuement juives dans la lutte contre celic traite qu p}'éco_ce_ et dés le début
il se justifia par la (surjreprésentation de prostiluces juives (venant de
I'Europe de 1'Est) et de trafiquants juifs. Cet engagement €lail loin c,le
faire I'unanimité au sein des communautés juives. Des orthodoxes s’y
refusaient en argumentant qu’un tel engagement €tail honteux et donnait
des arguments supplémentaircs aux antisémites. qu sionistes el les socia-
listes sy opposaient majoritairement parce que la discussion ne de_valt Pas
porter sur la prostitution mais, plus profondément, pour les premiers, sur
les conséquences de 1exil du peuple juif et, pour les seconds, sur les
conséquences de 1'inégalité sociale (Bristow, 19_82 :2?.?—2’31)‘. Ces
Yuestions jouent également un role dans celte polémique ol 'existence
d"une traite de dimension significative est niée par Max Krcutzherger. La
voix d’Erich Fromm (en posant clairement la question de la_ funcl_:;on du
débat sur la traite) introduit une nouvelle dimension dans la discussion.

A un deuxitme niveau. la traite faisait depuis longtemps l‘ob_iet d"l:m_e
lutte entre différents groupes qui revendiguaient tous une expertise speci-
fique. Au moment ol Kreutzberger lance son pavé, les milieux qui pré-
tendent que la traite est un phénomene d’une envergure considérable ont



le dessus. Pour une partie d'entre d'cux, il ne s’agit que d'une étape
intermédiaire : la prouve de Pexistence de 1a traite constitue un élément
supplémentaire dans lenr argnmentation contre la réglementalion, Les
deux détracteurs de cette vision vicnnent d’une nouvelle génération
d’universitaires formds aux sciences sociales. Hs s’opposent & une généra-
lion d’acteurs qui sont au moins depuis la fin de la Premitre Guerre
mondiale engagés dans la lutte contre la (raite. L avénement du nazisme
en Allemagne va donner une nouvelle orientation aux trajectoires de
Kreutzberger et Fromm. Aprés 1945, ils n’intervicndront plus dans les
débats.

La mobilité ascendante de Ia carriére de 'argument Hamt réglemen-
tation et traite, que Jean-Michel Chaumont a décrit dans une optique
d’idéal-type’, ne sera guére bouleversée par cette polémique ; cette
derniére attire néanmoins 1attention sur le fait que le postulat défendu par
les défenseurs de I’exislence massive de la traite reste soumis 4 un proces-
sus de contestation. Opposant deux types d'experts, la polémique illustre
le fait que ni les uns ni les aotres ne peuvent revendiquer le monepole de
la légilimité (donnée qui caractérise le débat aujourd hui cncore). Méme
si les abolitionnistes, on plutdt les partisans de D'existence de la traite,
semblent disposcr 2 la {in des années 1920 des moyens sociaux (réscaux
de communication et de sociabilité) pour marginaliser leurs opposants,
ces derniers continuent a avoir acces & des espaces de discussion tels gque
la Jiidische Wohlfahrispflege und Sozialpofitik qui leur permeitent de
bénéficier d’un certain contrdle puisque, dans ce cas particulier, Kreutz-
berger, en tant quec rédacteur de la revue, a la possibilité d ouvrir le déhat
mais aussi de le refermer avec son dernier article.
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