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Einleitung zur zweiten Auflage

Der vorliegende Band Fundamentalismus und Terrorismus versteht
sich, wie es der Untertitel umschreibe, als Beitrag zur Geschichte und
Gegenwart radikalisierter Religion. Dieses Thema ist zweifelsohne
ein sehr aktuelles und es muss nicht weiter erklirt werden, welche
zeitgeschichdichen Ereignisse zum Anlass genommen wurden, um
auch in der Wissenschaft den Fragen nach den Ursachen und Mo-
tiven radikalisierter Religion mehr Aufmerksamkeirt zu widmen. Der
Akrtualitir stellc dieses Buch bewusst eine historische Perspekrive
zur Seite, die den momentanen Fokus in Politik und Wissenschaft
auf Entwicklungen der Gegenwart und jiingsten Vergangenheit zu
erginzen versuchr.

Die in diesem Band zusammengefassten Beitrige spannen
einen sehr weiten historischen Bogen, der von der Antike bis in
die Gegenwart reicht. Dieser inhaltliche Bogen machrt es einerseits
moglich, das Motiv der Gewalr als religivs motivierte politische
Strategie durch die Geschichte hindurch anhand ausgewihlter
Stationen zu verfolgen, Kontinuititen festzustellen und die ein-
zelnen Fallbeispiele gegeneinander abzuwigen. Mindestens ebenso
bedeutsam ist jedoch die Illustration der Diskontinuititen, also der
historischen Briiche und Unterschiede in den zeitlichen Perioden,
die sich auch am Thema der religios legitimierten Gewalt offen-
baren. Die Studien zu vormodernen Beispielen wie den sicarii im
antiken Judia oder den mitcelalterlichen Assassinen im Vorderen
Orient verweisen auf interessante Vorliuferphinomene, die ihrer-
seits aber eine wesentliche historische Zisur verdeutlichen, die die
Qualitic der religiosen Gewalt entscheidend verindert har. Mir
dem Uhcrg;mg zur Moderne und einer ausdifferenzierten Gesell-
schaft, die Religion nicht mehr als allumfassendes Paradigma des
gesellschaftlichen Lebens und des politischen Verbandes anerkennt,
sondern zum Teilbereich der kollektiven und individuellen Exis-
tenz reduziert, also zu einem gesellschafdichen Subsystem unter
vielen verwandelr, das mit einem deutlichen Bedeutungsverlust zu
kimpfen hatte und seit der Franzésischen Revolution, die das Ende
der anciens régimes einliutete, entstanden auch bislang unbekannre
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Formen radikalisierter Religion, die sich mit verinderten, ebenfalls
modernen Mitteln um eine Restauration der einstigen Vormach:-
stellung des Religisen bemiihen. Der Blick in die Vormoderne
soll also die Zisur der Moderne und vor allem die Innovation
moderner Staatlichkeir keinesfalls relacivieren, wohl aber in ihre;
Qualicit besser sichtbar und daher in ithren Konsequenzen fiir das
Verhilenis von Politik, Religion und Gewalt hervortreten lassen.
Unser hauptsichliches Anliegen besteht daher darin, mit Beispielen
aus der Vormoderne zu zeigen, dass es vor allem hinsichtlich einer
wissenschaftlich rauglichen Definition von religiosem Terrorismus
iiberzeugend ist, von einem modernen Phinomen zu sprechen
das einerseits schr wohl phinomenologische und ideologische
Analogien zu vormodernen Formen religios legitimierter Gewalt
aufweist, sich aber andererseits klar davon abhebt und damir erst
in der Moderne selbst jene Eigenheiten ausbilder, die man in
der wissenschaftlichen Diskussion als religiésen Terrorismus im
eigentlichen Sinn bezeichnen sollte.

Legitimation und Motivation der Gewalt:
religioser Fundamentalismus

Religioser Fundamentalismus ist — und dies belegen auch die
Einzelstudien in diesem Band — keine nahtlose Fo reserzung antiker
oder mittelalterlicher Formen extremistischer Religionsausiibung,
sondern eine véllig neue Qualiti politisierter Religion mit einem
gesamrgesellschaftlichen Gestaltungsanspruch. Troez aller Unter-
schiede der damir bezeichneten Phinomene, die den dogmatischen
und lebensgestalterischen Differenzen der Religionen selbst ent-
sprechen, und den Schwierigkeiten einer in sich konsistenten
Begriffsanwendung bleibr das Konzeprt des religiosen Fundamen-
talismus eine Konstante der akademischen Debartten iiber die
Beschaffenheir radikalisierter Religion in der Gegenwart. In diesem
Band werden darunter Formen ideologisch-religioser AbschlieRung
subsumiert, die unter den Bedingungen der Moderne und durch
selektive Einschliefung moderner Errungenschaften jenen alles
bestimmenden Plarz der Religion im Zentrum gesellschaftlichen
Lebens zuriickfordert, die dieser vor dem Anbruch der Moderne
zukam. Religioser Fundamentalismus ist also selbst Produke der
Moderne und gleichzeitig ihr vehementester Gegner. Modern ist
er deshalb, weil er seine gesellschaftspolitische Mission analog zu
sikularen Ideologien der Moderne wie Nationalism us, Sozialismus
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oder Faschismus formuliert und von einer grundsirzlichen Mach-
barkeit des Gesellschaftlichen ausgeht, wie es die iibrigen modernen
Ideologien und auch Revolutionen taten. Modern ist er auflerdem,
weil er in vielen Fillen — und auch dazu finden sich in diesem Band
einige anschauliche Beispiele — in direkter Kombination mit eben
diesen anderen modernen Ideologien auftritt und teilweise sogar
mit ihnen fusioniert. Der religitse Fundamentalismus im heurigen
Paldstina etwa steht niche nur in direkeer historischer Nachfolge
sozialistischer Bewegungen, sondern ist zudem ohne das Riick-
grat nationalistischer Programmatik nicht denkbar. Modern ist
dieser Fundamentalismus schliefflich, weil er mit Techniken und
Organisationsformen der Moderne operiert und diese zur Durch-

setzung seiner langfristigen Ziele nutze. Im Gegensatz dazu kreist
sein Strukcurmerkmal des Anti-Modernismus um das Argernis

der gesellschaftlichen und weltanschaulichen Pluralisierung, die
die Emanzipation der Wissenschaften ebenso mit einschlieft wie
die moderne Konkurrenzsituation durch dezidiert areligiose bis
anti-religiése Auffassungen von Geschichre, Gegenwart und Zu-
kunft. Dieser moderne Entstehungskontext als ideologischer und
organisatorischer Bezugspunkr fehlt in den beiden Fallscudien zur
Vormoderne, was sich in einem zwar ebenso radikalen, qualicativ
aber unterschiedlichen Verhiltnis von Politik, Religion und Gewalt
artikuliert. Der markanteste Unterschied ist die moderne Staatlich-
keit, die in ihrem Wesen einen notwendigen Bezugshorizont fiir
gewaltsame Religion darstell.

Neben seiner Bestimmung als moderner Anti-Modernismus
ist es unserer Interpretation nach wichtig, den religiosen Charakeer
fundamentalistischer Weltbilder ernst zu nehmen und entsprechend
in der Analyse der historischen und aktuellen Fallbeispiele zu beriick-
sichtigen. Dies erfordert eine schwierige begriffliche Abgrenzung
des religiosen Fundamentalismus zu anderen Formen radikalisierter
Religion. Religiéser Fundamentalismus ist nicht gleichzuserzen mit
politisierter Religion, da auch, wie das von Martin Marty und Scott
Appleby geleitete Chicagoer Fundamentalismus-Projeke der 1990er-
Jahre iiberzeugend argumentiert konnte, nicht-politsche Formen des
religiosen Fundamentalismus denkbar sind. Religios-extremistische
Gemeinden, die ihr Welt- und Gortesbild in Enklaven in einem
ausgewihlten bzw. auserwihlten Kreis zu realisieren versuchen, ha-
ben unmittelbar keine weiteren gesamrgesellschaftlichen Anspriiche.
Religitser Fundamentalismus ist auflerdem keine politische Religion,
wie sie Eric Voegelin beim Nationalsozialismus diagnostiziert har,
wo die Polirik selbst quasi-religiése Formen annimmt und politische
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Gefolgschaft zur kultischen Verehrung transformiert. Worin besteh,
aber nun das religiése Wesen des religiosen Fundamentalismus und
inwieweir ist dieses Wesen in Bezug auf Terrorismus, eine zweifels-
ohne hoch politische Strategie, relevant?

Religioser Fundamentalismus zeichnet sich als Welt- und Gor
tesbild dadurch aus, dass die Religion selbst den entscheidenden
Referenz- und Legitimationsrahmen fiir das innerweltliche Handeln
darstelle. Im Zentrum des Fundamentalismus stehen selektierte
Traditionselemente schriftlicher wie nicht-schriftlicher Form, die
mit einem inhaltlichen Reflexionsverbot belegt werden, um sie
als neue Gewissheiten in einer ungewissen Moderne zu etablieren
und damit vor dreierlei Infragestellungen zu schiitzen: Erstens vor
den Anschauungen derer, die innerhalb der eigenen Religion wie
dem Christentum, dem Islam, Hinduismus oder Judentum vom
srechten« Glauben abgefallen sind. In den meisten Fillen bilde
diese Gruppe der vermeintlich Abgefallenen in den eigenen Rei-
hen die hauptsichliche Bedrohung, vor der sich »rechrgliubige:
Fundamentalisten zu schiitzen versuchen. Zweitens sehen sich
religiGse Fundamentalisten von anderen Glaubensformen als den
eigenen gefihrdet. Die Pluralisierung moderner Gesellschaften in

g, d\t‘

konfessioneller und religioser Hinsichr ist eine Entwicklun
die Exklusivitir religioser Deutungsmuster in Frage stellt und daher
als Gefahr interpretiert wird. Drittens schliefilich bilden Agnostiker
und Atheisten ein Feindbild, da sie der Existenz und Interpretation
Gortes bzw. seiner Offenbarung insbesondere in Bezug auf Staa
und gesamrgesellschaftliche Organisation keine weitere Relevanz
einriumen. Insbesondere politische Formen des religiosen Funda

mentalismus sehen darin ein wesentliches Hindernis, dem »rechren
Glauben wieder jene zentrale Funkrion zukommen zu lassen, dic
dieser ihrer Geschichtsinterpretation nach in vormodernen Zeiten
innehatte. In den in diesem Band gesammelten Fallbeispielen wird
daher Religion selbst und auch religiser Fundamentalismus als ein
integraler Bestandeil gesellschaftlicher und politischer Wirklichkeir
begriffen, um auf diese Weise die Wirkmichrigkeic des Religiosen
selbst in Geschichte und Gegenwart zu thematisieren. Es wird also
gefragr, welche Rolle welche Formen der Religion in den jeweiligen
konkreten gesamrgesellschaftlichen Zusammenhingen spielen und
warum sie dies tun. Deshalb ist es wichtig, neben der politischen
und gesellschaftlichen Wirkweise extremistischer Formen der Re-
ligion auch die inhaltliche Ebene zu analysieren, also einen Blick
darauf zu werfen, was die entsprechenden Gruppierungen und
Organisationen zu sagen haben und wie sie jeweils akruelle Fragen
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interpretieren. Wir haben daher versucht, der Rolle der Religion
im Kontext des Themas religioser Fundamentalismus in vor allem
zweierlei Hinsicht nachzugehen. Erstens sollte die Wandlung der
Religion bzw. der entsprechenden Weltbilder der Handelnden
erklirt werden. Die Beitrige versuchen durch sehr unterschied-
liche Zuginge zu kliren, durch welche Umstinde, soziale und
wirtschaftliche Entwicklungen, politische Macht- und Ohnmacht-
verhiltnisse und kollektive wie individuelle Gewalterfahrungen
Religion iiberhaupt zu einem arrraktiven Konzepr des Verstandnis-
ses von Welt und Gesellschaft wird bzw. wie sich Religion zu einer
radikalen Verneinung der Verhiltnisse inklusive ihrer gewaltsamen
Bekimpfung wandelt. Zweitens schlieflich wollen die Beitrige die
Motivationen zur Anwendung bestimmrer (gewaltsamer) Strategien
nachvollzichbar machen und fragen, unter welchen Vorausserzungen,
mit welcher Logik Terrorismus eine scheinbar adiquate Strategie
darstellt, um die selbst definierten Zielserzungen gesellschaftlicher
und politischer Verinderung zu erreichen. Trowz aller politischen
Belastung, die der Begriff des Terrorismus in sich trigt, versuchen
die Autorinnen und Autoren in ihren Aufsitzen, diesen Begriff als
wissenschaftliche Kategorie des Handelns zu verwenden, die einen
analytischen Werr besitzt.

Moderner religiéser Terrorismus besitze historisch berrachrer
zahlreiche Vorliufer, die dhnliche Strukturmerkmale, Methoden
und ideologische Rechtfertigungen besallen. In der heutigen Form,
deren Merkmale im ersten Beitrag im Detail beschrieben werden,
ist er hingegen ebenfalls ein Produkt dieser Moderne und nur in
Bezug auf den modernen Entstehungskontext selbst analysierbar.
Das Verhilenis zwischen beiden, dem religiosen Fundamentalismus
einerseits und dem Terrorismus andererseits, ist in Bezug auf die
hier gesammelten Beispiele nur in eine Richtung ein zwingendes:
Religiser Terrorismus ist per definitionem eine politische Strategie,
die sich aus dem Weltbild des religiésen Fundamentalismus heraus
legitimiert. Umgekehrt jedoch kann das Phinomen des religisen
Fundamentalismus nichr auf aktive Gewaltanwendung oder gar
Terrorismus reduziert werden. Schon die Tatsache, dass es sich im
einen Fall um ein Weltbild und im anderen um eine politische
Strategie handelt, macht eine Gleichsetzung wenig sinnvoll.
Religioser Fundamentalismus existiert auch in gewaltloser Form
und serzt begrifflich keine Gewalr als Wesensmerkmal voraus. Die
Methoden bzw. Strategien, die Fundamentalisten einsetzen, sind
vielfiltig. Aus der ideologischen Anlage des religiosen Fundamen-
talismus ergibe sich jedoch ein deutlicher Zug zur Intoleranz und
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in weiterer Folge auch zur physischen Bekimpfung von Differens.
Religiéser Fundamentalismus lehnt bereits einen Dialog iiber dic
unter einem Reflexionsverbot stehenden Grundpfeiler seiner reli-
giosen und damit gesellschaftspolitischen Gewissheiten ab, sodass
der Schritt zur Bekimpfung und auch Vernichtung des Anderen
und seiner Vertreter nahe liegt. Religioser Terrorismus ist jedoch
primar eine Strategie der atmosphirischen Veranderung, die den
Gegner nicht in erster Linie auslischen, sondern jene Rahmenbe
dingungen herstellen soll, die ihn zu einer Gegenreaktion zwingen,
die dem strategischen Kalkiil der Terroristen entspricht. Religiaser
Fundamentalismus liefert dafiir die Diagnose einer ungerechten
Vergangenheit und Gegenwart und die Motivation einer heilsge-
schichdlich aufgeladenen, in jedem Fall siegreichen Zukunft.

Religioser Terrorismus: Gewalt als politische Strategie

Religidser Fundamentalismus und Terrorismus sind nicht nur
wissenschaftliche Begriffe, sondern auch politische Schlagwérter
Bortschaften im Zusammenhang mit Fundamentalismus und Ter-
rorismus scheinen insbesondere in der Politik nicht ohne Pathos
auskommen zu kénnen. So wurde dem Terror vom gegenwirtigen
Prasidenten der USA, der sich selbst als bibelfester »Fiihrer der
freien Welt« versteht, der Kriege (war on terror) erklirt, als ob es
sich dabei um ein vélkerrechtliches Subjekt wie einen Staar han-
delt. Die Gegenseite in dieser Konfrontation, der transnationale
islamistische Terrorismus, siehr sich selbst als Gemeinschaft der
Gerechten und droht dem Westen als »Satan« die Apokalypse an.
Fundamentalisten und Terroristen agieren generell mit hochsym-
bolischen Akten und fordern eine Gegenrhertorik gleicher Emphase
geradezu heraus. Aus diesem Grund sind wir in der Beschiftigung
mit diesen Phinomenen nicht nur um eine klare Begriffsdefiniti-
on bemiiht, sondern auch um eine niichterne, bewusst sachliche
Auseinandersetzung. Diese Sachlichkeit ist nicht mit einer mora-
lischen Neutralitit gegeniiber radikalisierer, gewaltsamer Religion
als politischer Strategie zu verwechseln. Wir hielten eine solche
Herangehensweise aber fiir wenig produktiv, insofern es in diesem
Band primir um historisches und gegenwartsbezogenes Verstehen
und nicht um eine Bewertung geht. Wir hoffen, damit einen Beitrag
zu einer Debatte zu leisten, die die Motive der Akteure und dic
strukrurellen Rahmenbedingungen der historischen und aktuellen
Konjunkrur religioser Terrorismen beleuchtet.
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Wird nun die reale Gefahr iiberschitzt, oder motiviert die »Uber-
reaktioncim Westen erwa zusirzlich Nachahmungstiter mit hachst
vagen Zielsetzungen? Das objekrive Ausmaf der terroristischen
Bedrohung spielt im weltpolitischen Szenario eine untergeordnete
Rolle. Laut Statistiken der Weltgesundheitsorganisation (WHO)

gehoren Straflenverkehrsunfille zu den Hauptverursachern von

Verletzungen mirt tédlichem Ausgang, Fiir die Gruppe der 5- bis 29-
Jahrigen zihlt weltweit neben AIDS der Tod auf der Strafle zu den
drei hauptsichlichen Todesursachen. Selbst Krieg ist in dieser Rei-
hung weitabgeschlagen, Terrorismus hingegen als eigene Kategorie
gar nicht vertreten. Ohne die potenzielle Gefahr herunterzuspielen,
scheint doch die Verhiltnismifigkeit in der Aufmerksamkeit
verloren zu gehen. Wihrend die Chance, selbst Opfer eines Ter-
roranschlages zu werden, als duflerst unwahrscheinlich gelten darf,
treffen uns jetzt schon in vielen Lebenslagen die Mafnahmen der
so genannten Terrorbekimpfung und Terrorismusprivention —von
den listigen, weltweiten Kontrollverschirfungen auf Flughifen bis
zu bedenklichen Eingriffen in die Biirgerrechte und Privatsphire.
Und in den Buchregalen der Hiindler ist seit dem 11. Seprember
2001 viel Platz fir entsprechende Publikationen freigeriumt wor-
den: Wir stellen hier keine Ausnahme dar, und unser Sammelband
kann durchaus als Symprom einer erhéhten Risikowahrnehmung
gelten. Die vagen Zielserzungen der Terroristen wiederum erfahren
eben erst durch diese Reakrtion ihre Schirfe und Wirkung: Die
Antiterrorgesetzgebung eines Priventionsstaates untergribr die
biirgerlichen Freiheiten, selbstidentifikatorischer Wertmafstab und
Basis westlicher Gesellschaftsordnung, gegen deren Hybris und
Dekadenz ein »gerechter Kriege gefiihre wird. Die Krux mit der
demokratischen Freiheit und den freien Markrwirtschaften aber ist,
dass sie Einzeltitern und Kleingruppen grioflere Handlungsmig-
lichkeiten und breitere mediale Aufmerksamkeit garantieren. Da
sich unter den Opfergesellschaften des Terrors auch 6konomisch,
politisch sowie militirisch potente Staaten befinden, wird deren
Innenpolitik richtungweisend fiir eine Arc» Weltinnenpolitike. Die
Kategorie der»inneren Sicherheir, die in erster Linie die Sicherheir
der westlichen Gesellschaften meint, wird dabei zum umfassenden
weltpolitischen Paradigma und bildet den Gegenpart in jener
weltweiten Konfrontation, die vom transnationalen Terrorismus
angestrebt wird.

Terrorismus ist ein historisch wandelbares Phinomen. Deshalb
empfiehlr es sich, seine Spur regional wie geschichtlich tiber den
gingigen Gegenwartshorizont hinaus zu verfolgen. Dass der Vor-
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dere Orient und Palistina, heiliges Land fiir drei Weltreligionen
weltpolitisch wieder und wieder ins Zentrum der Aufmerksamlkei
geriicke sind, hat uns veranlasst, dieser Region einen Schwerpunk:
in Form eines kleinen historischen Lingsschnittes zu widmen. Die
altjiidischen Sikarier und islamischen Assassinen werden neben den
indischen Thugs, die bis ins 19. Jahrhundert aktiv waren, zudem
in Lexiken zum Thema Terrorismus oft als historische Beispiele fiir
vormodernen Terror(ismus) herangezogen. Die entsprechenden
Beitrige in diesem Sammelband versuchen eine kritische Bilanz dazu
zu zichen. Die Fallbeispiele aus Siid- und Siidostasien illustrieren,
dass religiés motivierte Gewalt tatsichlich auf politischen Krisen mi
weltpolitischer Dimension und nicht auf den »blutigen Rinder(n)
des Islam« (Samuel Huntington), also einer an sich Gewalt suchen-
den Religion mit Weltherrschaftsanspruch, beruht. Wihrend in
Europa gegeniiber straditionellen« Terroraktionen separatistischer
Gruppen — sie bildet laut EU nach wie vor den Léwenanteil der
statistisch erfassten Vorfille — ein gewisser Gewohnungseffeke einge-
treten ist und mitunter iiberhaupt kein Schrecken, sondern nur noch
Uberdriissigkeit empfunden wird, liege beim »islamistischen Terror
die Sache vollkommen anders: Die europiische Offentlichkeit und
politische Fiihrung zeigt sich gegeniiber einer>Bedrohung von innen
hichst sensibel. Die politische Relevanz des Themas Terrorismus
macht nicht nur hier in Europa eine profunde Auseinandersetzung
mit den Motiven und Ursachen des Terrors notwendig und es liegen
gegenwirtig noch keinesfalls auf alle relevanten Fragen in diesem
Zusammenhang adiquate Antworten vor. Einen Beitrag zu dieser
Diskussion mit entsprechend historischer Perspektive miachte dieser
Band aber leisten, indem die Einzelbeitrige sehr unterschiedliche
Zuginge wihlen, um diese Morive und Ursachen entsprechend zu
erschlieffen. Vier dieser Zuginge konnen zusammenfassend unter-
schieden werden.

Erstens werden entsprechend der thematischen Anlage des
Bandes historische Zuginge zum Phinomen des religiésen Terro-
rismus bzw. seiner vormodernen Vorformen gewihlt. Um die jewei
ligen Handlungslogiken und ideologischen Motive zu diskutieren,
werden in praktisch allen Beitrigen historische Entwicklungen und
Konstellationen als unmirtelbarer Verstindnishorizont dargestellt.
Insbesondere die antiken und mittelalterlichen Fallbeispiele der
Sikarier und Assassinen illustrieren, wie erhellend die historische
Kontextualisierung dieser Bewegungen ist. Aber auch im Hinblick
auf den modernen religiosen Fundamentalismus zeigt eine his-
torische Einordnung, dass es sich dabei nicht um Ewig-Gestrige
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handelt, die in vertriumten Versionen mittelalterlicher Religiositit
schwelgen, sondern um Formen religiosen Extremismus, der eine
zukunftsgerichtete Utopie bereitstellt, die von jeweils akruellen
Problemstellungen ausgeht und auf diese konkrete Antworten zu
geben versuchr.

Zweitens enthalten die Beitrige politische Zuginge in dem Sinn,
als sie religiésen Terrorismus im Kontext global-, regional-, national-
und lokalpolitischer Konstellationen diskutieren. Religiése Terro-
risten werden als politische Akteure interpretiert, deren Handeln
in erster Linie auf eine maximale Resonanz im politischen Feld
ausgerichtet ist. In Siidasien zeigt die Verwobenheit von religiésem
Terrorismus einerseits und anderen Formen religios legitimierter
Gewalt andererseits eine michtige regionalpolitische Brisanz, die
direkte Konsequenzen fiir die gesamte Region Siidasiens hat und
die bilateralen Verhiltnisse der dortigen Staaten beeinflusst. In
Indonesien ist der nationalpolitische Kontext entscheidend, um
das Auftreten religiés motivierter Terrorismen zu verstehen. Thre
Infragestellung des post-kolonialen Staates und seines Verstind-
nisses von Modernisierung und Gesellschaft ist ein wesentlicher
Referenzrahmen ihres Handelns.

Drittens finden sich in den Einzelbeitrigen sozialpsychologische
Zuginge zu religiosem Terrorismus. Der Nahe Osten bzw. Palistina
sind dafiir ein gutes Beispiel. Die Erfahrung kollektiver Ohnmacht
und Unterwerfung werden als eine Art kollektives Trauma interpre-
tiert, die terroristische Methoden als eine Ermichtigungsstrategie
wirken lassen, durch die eine gewisse Form der Eigeninitiative
als gewaltsamer Einfluss auf die politischen Entwicklungen der
realpolitischen Ohnmacht entgegengestellt wird. Dieser Zugang
machrt es méglich, nicht nur die Handlungen und Motivationen
der terroristischen Organisationen selbst in den Blick zu nehmen,
sondern auch das politische und militirische Vorgehen nicht-terro-
ristischer Akteure als notwendige Vorausserzung und wesentlichen
Rahmen dafiir zu thematisieren.

Schliefflich bietet vor allem ein Beitrag einen individualpsy-
chologischen Zugang. Am Beispiel islamistischer Akteure in West-
europa werden das Individuum und damit die Personlichkeit des
terroristischen Akteurs in den Mittelpunkr gestellt. Es wird durch
einen Blick auf Einzelbiografien gefragt, welche individuellen Erleb-
nisse, Wahrnehmungen, religiose Haltungen und Interpretationen
von Wirklichkeit zu terroristischer Gewaltausiibung fiihren. Dabei
wird die Person selbst sehr wohl als soziales Wesen und damir als
Teil einer Gruppe oder eines Milieus begriffen, aber der Zugang
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zur Kernfrage des Warum erfolgr iiber letzdlich individuelle Ho-
rizonte. Damit wird auch vorgeschlagen, den Terrorake selbst als
einen radikal individuellen Akt zu interpretieren.

Wie bereits betont, bleiben auch in diesem Band viele Fragen
in Bezug auf die historischen und aktuellen Erklirungen terro
ristischen Handelns offen. Keiner der Einzelbeitrige kann woh|
den Anspruch erheben, selbst die konkrer gewihlten Fallbeispicle
erschopfend zu erkliren. Durch die Vielzahl der hier gesammelten
Zugiinge ist aber ein Vorschlag komplementirer Anniherungen

gemacht. Im Zentrum dieses historischen Lingsschnittes stehen

aber die Moderne und ihre Bewertung als eine entscheidende Zisu;
die religiésen Terrorismus als politische Strategie tiberhaupr erst
hervorbrachte.

Die Herausgeber

Terror, Terrorismus und der Staat

Eine historische Einordnung

THOMAS KOLNBERGER

Asymmetrische Konflikte werden durch die groffe Ungleichheir ih-
rer Akteure hinsichtlich Ressourcen, Legitimation, Methoden und
medialer Ausrichrung gekennzeichnet. Terrorismus ist ein Beispiel
fiir diese Art der Konfliktaustragung.! Kleine, politisch motivierte
Gruppen stehen dem Staat mit all seiner Machtfiille gegeniiber.
Trotz denkbar ungiinstiger Ausgangslage und Chancenverteilung
gelingr es terroristischen Gruppen, selbst grofle Staaten — darunter
Weltmichte — in Atem zu halten. In Machtasymmetrien stecken
auch Vorteile fiir die schwichere Seite. Besonders modernen Staa-
ten mit demokratischer Regierungsform sind zum Schutz der indi-
viduellen Freiheitsrechte ihrer Biirger Regeln und Grenzen geserzt,
an die der moderne Terrorismus nicht gebunden ist. Fiir Terro-
rismus gelten andere Maflgaben. »Er tiberlisst dem Gegner das Ter-
rain. Der Terror ist nicht auf Eroberung aus, die ihn der eigent-
lichen Stirke des Gegners frontal gegeniiberstellt. (...) Der Effeke
des Terrors liegt vielmehr in seiner lauernden, in nichts stationdren
Ungreifbarkeit. Er machrt aus der eigentlichen Stirke des Gegners
dessen Schwiche, indem er dieser kein Ziel bietet, wihrend sie sel-
ber — in die sichtbare Reprisentanz notwendig gezwungen — iiberall
Ziel bleibr.«* Terrororganisationen sind mobil, werden von keinen
Landesgesetzen oder Staatsgrenzen zuriickgehalten und wechseln
Strukeuren und Zusammenserzungen oftmals schneller, als sich be-
hérdliche Sicherheitsmafinahmen darauf einstellen kénnen. Diese
Fihigkeit zum Wandel und zur Anderung der Aktionsformen ist ihr
grofler Trumpf. Als eigentliche Konstante von Terrorismus ist seine
transitorische Gestalt zu bezeichnen.

! Miinkler 2002; Becker/Hadl/Steyrer 2005.
2 Schroers 1961, 194.
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Zum transitorischen Wesen des Terrorismus

Terrorismus steht in engster Beziehung und fliefendem L”‘l\crg.mg
2u weiteren asymmetrischen Gewaltstrategien: Die Guerillatakrik
I’artiunenkricéc‘ Rebellionen, die Vorgehensweisen von warlords
und Milizen stehen als spezifische Aktionsfelder im unmirttelbaren
Bezug zum modernen Staat und seinen Hoheitsrechten. Die Miss
achtung des staatlichen Gewaltmonopols ist ihr gemeinsamer Nen
ner; Uberschneidungen, Kombinationen oder sukzessive Abfolgen
der einen mit der anderen Form sind gingige Praxis. Der Terro-
rismus liegt darin wie eine »Zwischengrofieq, als zentraler Link, ein
Stadium, auf das andere Gewaltstrategien zuriickfallen oder auf
denm sie aufbauen kénnen

In der Wahl ihrer Mittel unterscheider sich die terroristische Me
thode wenig von artverwandten Strategien — auch von der des orga
nisierten Verbrechens: Entfiihrungen, Attentate, Beschaffungskrimi
nalitir, die Verbreitung von Angst und Schrecken gehéren zu einem
gemeinsamen Repertoire. Dadurch kann Terrorismus zur scrukrurel
len Klammer und Drehscheibe dieses Umfeldes werden. Die Res
sourcenknappheit zwingt den Terrorismus zu solchen Transitionen
seine vergleichsweise einfache Basisstrukrur macht diese erst moglich

Das ist Ursache und Wirkung des unmittelbaren Erzwingungs
vermogens terroristischer Gewalt, die namlich nur als gering einzu
schitzen ist und stets auf die Reaktionsbereitschaft anderer ange
wiesen bleibr: Kann die offentliche Meinung fiir seine politischen
Ziele gewonnen werden; steigt die Staatsgewalr auf die Provokation
ein? Terrorismus ist »primir eine Kommunikationsstrategie« — eine
kommunikative Technik. Nach der Definition des Soziologen Peter
Waldmann, die in Fachkreisen auf breite Zustimmung gestofien ist
»sind unter Terrorismus planmifig vorbereitete, schockierende Ge-
waltanschlige gegen eine politische Ordnung aus dem Untergrund
zu verstehen. Sie sollen vor allem Unsicherheit und Schrecken ver-
breiten, daneben aber auch Sympathie und Unterstiitzungsbereit
schaft erzeugen.« Moderner Terrorismus ist primir ein demonstrati-
ver Angriff auf den Sraat — seine Organe, seine Biirger, aber vor
allem auf sein Gewaltmonopol. Er ist eine »Provokation der Macht
Der Terrorist stellc die Legitimitit von Regierungen oder die des
Staates iiberhaupt in Frage. Gleichzeitig zielt er auf die Inbesitz
nahme, zumindest Beeinflussung seiner Ordnung. Die terroristi-
sche Infrastrukeur ist dazu voll und ganz auf gelegentliche Demons

3 Waldmann 2005a, 12ff.
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trationen ausgelegt und muss sich keiner kontinuierlichen Routine
unterziehen. Terroristen haben den groflen Vorteil, Zeitpunkt, Ort
und Durchfiithrungsweise fiir ihre Aktionen wihlen zu kénnen. Die
Intervalle der Aktivititen sind dabei weniger entscheidend. Wiih-
rend ihre staatlichen Gegenspieler 24 Stunden pro Tag und 365
Tage im Jahr die Feuerwand stiitzen miissen, reiche es fiir Terror-
gruppen beizeiten, den einen oder anderen Schlag ins Ziel und
ins Gesichr der 6ffentlichen Ordnungsmacht zu landen. Auch das
Verhiltnis von Mitteleinsatz und »Schadenserfolg: zu 'Schadenspri-
vention« geht zu Gunsten der Angreifer. Den 3 000 Toten des WTC-
Anschlages am 11. September mit seinen in die Hunderte Millionen
US-Dollar hochgerechneten Sach- und wirtschaftlichen Folgeschi-
den sollen laut einer »Schadensbilanz« — neben den 19 toten Flug-
zeugentfithrern — lediglich 500 000 US-Dollar fiir sonstige Aufwen-
dungen, wie Kost, Logis und Aushildung gegeniiberstehen.

Dagegen miissen Guerilla, organisiertes Verbrechen, warlords und
Regimeterror (:Staatsterror) fiir ihre Zielsetzungen erst eine spezi-
fische, dauerhafte Grundlagenorganisation entwickeln: Warlords sind
gezwungen, selbst einen Kontrollapparat und Territorialschutz auf-
zubauen; die Guerilla hingt von der ratkriftigen, teilweise unter
Zwang genotigten Unterstiiczung der Bevilkerung ab; das organi-
sierte Verbrechen mit seinen gewerbe- und unternehmensihnlichen
Strukturen agiert als krimineller Parasit staatlicher Organisation;
und Regimeterror wird von Staatsorganen betrieben. Dank ihrer
klandestine Elastizitit sind Terrororganisationen weitgehend »autark,
ihre Kleinstrukrur ist zih und Zellenstrukcuren sind fiir eine Ver-
folgung nur schwer fassbar, Zeitweise konnen Terrororganisationen
es sogar riskieren, Sympathien zu verspielen, indem sie — oder Split-
tergruppen — einen zunehmend radikaleren Gewaltkurs fahren, der
sie von ihren Unterstiitzzergruppen entfremder.

POLITIK

Guerilla

_/R@error
1%
-

WHIV *e ; 4 e organ Verbrechen

ILLEGALTAT

Terrorismus als zentraler Link

Napoleoni 2003, 219.
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Organisatorisches Kontinuum und Komposita
als terroristische Strategie

Terroristen betreiben sauflerparlamentarische Opposition« in D
mokratien und »Regimekritik« in Diktaturen, wobei diese Zuord
nung natiirlich von der jeweiligen Perspektive abhingt. Auf para
milicirischer Ebene sind Guerilla (und warlords) mégliche Parener
Thre Strategien und Taktik sind komplementir, und das eine ist of;
Aufrakt zum anderen. » Terroristen wollen das Denken, die Guerilla
das Territorium besetzen«, ist diese Wahlverwandtschaft einmal
treffend charaketerisiert worden. Trotz der irreguliren Kampfweise
trachten Guerilleros danach, sich im Status von kriegsvilkerreche
lichen Kombattanten zu halten, also im Prinzip einen reguliren
Krieg mit all seinen Rechten und Pflichten gegeniiber dem Feind
und der Zivilbevélkerung zu fithren. Alle reguliren Armeen ihrer-
seits fithren die \Guerillataktik« — kleiner, aber schlagkriftiger, hoch-
mobiler und zumeist ortskundiger Kampftruppen ohne schweres
Gerir als leichre Infanterie — in ihrem strategischen pouvoir. Von
beiden Seiten sind die Grenzen zum offiziellen Krieg fliefend und
Verstifle gegen die Kriegsordnung gingige Praxis.

In Krisenzeiten bleibt der Guerilla oft nur noch die Maglichkeir
terroristische Anschlige durchzufiihren, bis sie wieder an Stirke ge-
wonnen hat. Durch solche Wechsel oder Wechselfolgen der Inten-
sititsstufen kann die politische Initiative beibehalten werden

Mirunter werden Doppelstrategien gefahren. Zur Verschirfung
des politischen Drucks begleiten Terroranschlige den Freiheits-
kampf der Guerilleros. Der »Krieg: soll in die Herkunftslinder der
Aggressoren oder ihrer kolonialen Briickenképfe getragen werden
Dabei fallen die Operationsgebiete zumeist auseinander. Der Alge-
rische Unabhingigkeitskrieg (1954 bis 1962) gegen Frankreich weist
einige solche Parallelaktionen auf. Terroristen von beiden Seiten
konnten eindriicklich unter Beweis stellen, wie aus taktischen Uber-
legungen und Zwiingen heraus problemlos Strategiewechsel erfolgt
sind, um sich im politischen Spiel halten oder iiberhaupr teilneh
men zu kénnen. Der Anfangserfolg der Front de Libération Natio-
nale beruhte zunichst auf dem hochst repressiven Umgang der fran
zosischen Kolonialmacht mic dieser Terrorgruppe. Erst durch diese
Verfolgung erfuhr die FLN grofen Zulauf und internationale Auf-
merksamkeit. Urspriinglich ist die in Kairo gegriindete FLN aus
einer Befreiungsbewegung hervorgegangen. Auf dem Weg zur alge
rischen Einheitspartei schaltete sie jedoch nicht nur konkurrierend
Unabhingigkeitsorganisationen aus, sondern betrieb — wie ein po-
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litischer Janus — im Zuge ihrer Machtergreifung Regimerterror ge-
gen die eigene Bevolkerung,

Der Blutzoll dieser Siuberungen und Einschiichterungsmafi-
nahmen zur Festigung der Herrschaft betrug Zehntausende von
Menschenleben. Der Weltoffentlichkeit wurde diese unmensch-
liche Seite verschleiert und die FLN inszenierte ihre Aktionen als
sauberen Freiheitskampf. Diesem Chamileon stand die demokra-
tisch orientierte Staatsmacht Frankreichs weitgehend ratlos gegen-
iiber. Zunehmend gerier der Unabhiingigkeitskampf auch zur innen-
politischen Zerreifiprobe fir das Land. Die beriichrigte »Schlacht
um Algier« zwischen der franzisischen Armee und der FLN als
»Stadreguerillac wurde unter schweren Menschenrechtsverlerzungen
zwar gewonnen, der Unabhingigkeitskrieg gegen die FLN als
»Landguerilla« ging aber schlieflich verloren. Zusitzlich verschirfre
der»Gegenterror« der OAS (Organisation Armée Secréte) — einer von
franzosischen Offizieren gegriindeten, fiir den Erhalc einer Algérie
[frangaise kimpfenden Untergrundorganisation — die Verfassungs-
krise und fiihrte schliefllich zur Ausrufung der Fiinfren Republik
mit der von de Gaulle geforderten Stirkung des Prisidentenamues.

Auch die lange Geschichte der IRA (Irish Republican Army) weist
einige solcher Konjunkturen auf. In Demokratien werden manche
terroristischen Gruppen nicht nur von individuellen Sympathi-
santen unterstiitzt, sondern durch eigene Parteien als politischem
Fliigel der Bewegung offiziell vertreten. Bis an die Staatsspitze kann
dieser gemeinsame Weg fiihren. So stiegen einzelne Fiihrungsfigu-
ren wie Nelson Mandela und der ANC, Menachim Begin und der
zionistische /rgun oder Arafar und »seine« PLO — um die prominen-
testen anzufiihren — zu Staatsminnern, ja Staatsgriindern, auf.

Wie ihre Fiihrer, haben auch die Terrororganisationen ihre indi-
viduellen»Lebenszyklen«. Die meisten iiberstehen schon die Anfangs-
und Griindungsphase nicht. Der erste Schrict aus der Anonymirit
heraus fille noch verhiltnismifig leicht, doch die Initiative zu be-
halten — und das ist entscheidenden — gestaltet sich zunehmend
schwieriger. Auf gar keinen Fall knnen es sich Terrororganisatio-
nen aber leisten, »spontan< zu bleiben — das ist eine Todsiinde —,
denn sie miissen auf geinderte Umstinde innovativ reagieren oder
werden von diesen aufgezehrr. Isolieren sich Terrorgruppen von ihren
Sympathisanten zu stark, droht das politische Aus. In diesem Zu-
Sammenhang degenerieren manche zu rein mafiosen Verbinden,
die keine politischen Endziele mehr verfolgen, sondern nur noch
darauf bedachr sind, auf kriminelle Weise — durch Erpressung,
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Schmuggel und weitere, politikfreie Erwerbsaktivititen ihre

Existenz auf Dauer zu bestreiten. Sie werden Teil einer »terrorise
schen Schattenwirtschaft«.’ Der chrgang dazu fille leiche, und in
den fiir national und international operierende Gruppen so wichyj
gen Schon- und Riickzugsraumen kénnen sich solche rterrorisii-
schen Verbinde und Guerillas mitunter zu >quasi-staatlichen
Schutzmichten aufschwingen. Die Chancen fiir eine Person, sich in
diesem sich iiberlappenden Umfeld hin und her zu bewegen, sind
hoch: Der beriichtigte »Carlos¢ (Ilich Ramirez Sinchez) gile als
Musterbeispiel eines solchen Berufsterroristen.

Auch der Wandel seiner gesamren organisatorischen Ausrich
tung ist — so darf als Zwischenfazic festgestellt werden — die Kons
tante von Terrorismus in Geschichte und Gegenwart.

Der Terrorismus in der Moderne und
seine vier Wellen

Nach David Rapoport kann das Phinomen des modernen Terro
rismus in ein Auf und Ab von Wellen unterteilt werden: Wellen im
Sinne von besonderen Profilen und Eigenheiten, ohne dass die eine
die andere ginzlich zum Verschwinden brichre. Lediglich ihre In-
tensitit ebbte — so der empirische Befund — nach ungefihr ciner
Generation ab. Einem kontinuierlichen Lernprozess gleich »schiebt
die eine Welle die anderen mit ihren praktischen Erfahrungen und
theoretischen Begriindungen voran. Der Terrorismus zitiert sozusa-
gen seine Geschichte, denn Terrororganisationen nehmen explizit
aufeinander Bezug und geben als Vorliufer oder Zeitgenossen an-
deren Gruppen sowohl bei der technischen Umserzung als auch in
ihrer »Gruppenphilosophie: oder politischen Zielsetzu ng Anleihen
In einer langen Welle mir (bisher) vier Zwischenkonjunkruren, be-
gleitet der Terrorismus seit der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
nun schon die Genese der modernen Welt und gewann — Schrirc fiir
Schrite — sein Profil. Die vier bisherigen Wellen nach Rapoport
sind: »die anarchistische; die antikoloniale; die neue Linke und dic
vierte oder religiose Welle«.

5 Dictl/Hirschmann/Tuphovcn 2006.
& Rapoport 2006.
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Die erste Welle, die Welle des Anarchismus

In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts schlug Russland, der
»Gendarm Europase, als der dieses reakrtioniire Regime verschrien
war, einen Modernisierungskurs ein. Um im europiischen Krifte-
spicl der Michte weiterhin seine auflenpolitische Rolle beibehalten
zu kénnen, wurde »von obenc eine Reformpolitik lanciert, und da-
bei wurden Andcrungcn zugelassen, wie sie das Land seit Peter dem
Groflen nicht mehr erlebr hatte. Zudem wollte sich das Zarenreich
als Herznation aller Slawenvilker empfehlen und sein Image ver-
bessern. Das Zeitalter der groffen Reformen brachte neben Locke-
rungen der Zensur, Baucmbcfrciung Bildungsreformen und in-
dustrieller Aufbauarbeit Liberalisierungen ins Land, die ein Klima
des Aufbruchs schufen: Dem Friihling folgten drei heiffe Som-
mer zwischen 1861 und 1863, in denen die Studenten rebellierten.
Grofle Hoffnungen wurden gewecke und die Zukunft patherisch
beschworen. Verschiedene  Terroristen-Gruppen: — damals galt diese
Selbstbezeichnung noch als Pridikat — legten sich mutig mit dem
Staatsapparat an, und junge Bildungspioniere und Aufsceiger (irzel-
ligentiki) — meist aus sbesserem Haus:, darunter auch viele jiidischer
Abstammung — machten den Sommer von 1874 geradezu »ver-
riickte, wie es hieR.” Der Propaganda der Worte folgten nun wirk-
lich die Taten und fiithrren Russland mit anderen Erschiitterun-
gen — am bekanntesten die Niederlage gegen Japan 1905 — in eine
veritable Staatskrise: »Zwischen 1905 und 1908 wurden 2 563 Regie-
rungsangestellte getérer und weitere 2954 verwundert. In den sechs
Monaten von Oktober 1905 bis April 1906 gab es 827 Attentars-
versuche gegen offizielle Regierungsvertreter, wobei 288 getdtet
und 383 verletzt wurden. Diese Zahlen beinhalten nichr die meh-
reren tausend Zivilisten, die bei terroristischen Anschligen zwi-
schen 1905 und 1907 getoret oder verwunder worden sind.«®

In diesen Jahrzehnten und davor wurde im zaristischen Russ-
land um die 6ffentliche Meinung und Zukunft des Staatswesens
wohl am intensivsten gerungen. Und dies blieb bei weitem nicht
der einzige Schauplarz der anarchistischen Welle. Der Anarchismus
war international und wurde zum >goldenen: Zeiralter der Arren-
tate. Nicht nur auf politische Prominenz wie Konige, US-Prisiden-
ten und sonstige Spitzen des Staates hielt man beinahe schon eine
Trophienjagd ab. Daneben sind mit dem ersten Anschlage auf das

" Tork 1996; Kaczynska 1994.
8 Naimark 2006, 272.
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Welthandelszentrum, die New Yorker Birse an der Wallscreer, 4y,
16. September 1920 durch italienische Exil-Anarchiscen, auch
hoch symbolische Orte fiir abstrakte Feindbilder wie die kapitalis-
tische Weltordnung: ins Visier genommen worden. Diese Aktionen
kénnen als Tyrannenmord und »Bilderstiirmereic im neuen Kontex;

gewertet werden, auch ihrer geringen, unmictelbaren Wirkun,
o

wegen. Klar zeichnert sich jedoch die Tendenz Richtung mediale
Gesinnungssuche ab: 1896 etwa beserzte ein armenisches Kom
mando ein Bankhaus in Istanbul — das kosmopolitische Tor des
Osmanischen Reiches zur Welt. In einer aus spateren Zeiten so ver
trauten Manier der Flugzeugentfiihrungen nahmen die Terrorisgen
Geiseln, um auf die prekire Situation ihrer Landsleute unter den
Tiirken aufmerksam zu machen.? Andere Geldinstitute wiederum
wurden zu Zielen simpler Beschaffungskriminalitit terroristischer
Gruppen; ein strategischer Mix, der als geradezu prototypisch gel-
ten muss. Protorypisch auch, dass die Anarchisten in ihren Prozes.
sen mutig und gewitzt die Dramaturgie verkehren konnten: Sie sei
Terroristin, keine Mérderin, verkiindete etwa Vera Zasulich — die
vielleicht bekannteste der vielen Frauen in der russischen Bewe-
gung, laur und deudlich vor Gericht, drehte den Spief um und
setzte das zaristische Regime auf die Anklagebank. Nicht vor lau-
fender Kamera, aber vor aufgeregt bekritzelten Notizblscken der
anwesenden Journalisten. Dass Zasulich Charisma hatte, erleich-
terte ihre mediale Apotheose zur Heldin und Mirtyrerin einer an-
sonsten klandestinen, aus dem Untergrund heraus arbeitenden,
handverlesenen Gruppenstrukeur mic hohen Zugangsbeschrin-
kungen.

Modern sind vor allem die Suche nach Publizicit mittels sensa
tioneller Taten und die gezielte Verbreitung von Angst und Schre-
cken unter den Reprisentanten der Regierungen. Nicht die un
mittelbaren Konsequenzen der Liquidierung von Personen oder
Zerstorung einer Institution, die Macht verkorpert, sind die eigent
lichen Ziele, sondern die damit verkniipfte Botschaft an die Bevil-
kerung, doch die Fesseln historisch gewachsener Konventionen
:!bzustreifcn. Schicksal ist machbar und liegt in den Hinden der
Offendlichkeit. Gruppendynamisch verstanden die Terroristengrup-
pen sich von da an als politische avant-garde — ein milicirischer
Begriff —, die selbststindig und unabhingig an vorderster Front
den Kampf aufnimme und den Massen erste Gassen 6ffnet.'” Thre

? Clutterbuck 2006, 294,
19 Hecken 2006,
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Mission war heilig, und der damit verbundene ymoralische Ab-
soutismus« nahm mitunter die typisch autistischen Ziige einer
Bewegung an, die ihre Bedeurung und Wirkung iiberschirze. Thr
rationales Kalkiil bei ]’I.mung und Umserzung blieb davon jedoch
unberiihre.

Modern daran ist auch die Reaktion scitens der Regime, denn
der Terrorismus wurde unbeabsichrigt zum Steigbiigelhalter der
modernen Staatspolizei und deren sukzessiver Kompetenzerweite-
rung: »Souverin ist, wer iiber den Ausnahmezustand entscheiders,
schrieb der »Kronjurist des Dritten Reiches«!!, Carl Schmirt — und
der muss es ja wissen. Es kann als tragischer Treppenwitz der Ge- -
schichre gelten, dass ausgerechnet die russischen Anarchisten mit
ihren Aktionen jene monstrosen Exekutivorgane mit erschufen, die
zu bekimpfen sie ausgezogen waren. Die Hoffnung, cine bessere
Welt erzwingen zu kénnen, scheiterte und das Regime saff danach
fester im Sattel als zuvor. Das russische Beispiel macht deutlich, dass
Terrorismus an Intensitit zunehmen kann, wenn in einer Gesell-
schaft eine friedliche Transformation aufgrund der Lockerungen der
Repressionspraxis moglich scheint. Ist das der Fluch der Freiheit,
dass sie sich selber abwiirgen kann? So entfaltete sich erst unter dem
Druck der Anarchisten die okhrana, die zaristische Geheimpolizei,
zu jener omniprasenten Organisation, die aus der Konfliktpraxis
heraus zukunftsweisende Methoden moderner Terrorismusbekimp-
fung entwickelte: vom simplen Spitzelcum zum Undercover-Agen-
ten; vom kleinen Verriter zum agent provocateur; von der Beam-
ten-Zensur zur nachrichtendienstdichen Ermittlungsmethode, von
»Vorladungen« zu raffinierten Verhiren und Foltermethoden ging
die Transformation. Diese »Dritte Abteilung« der zaristischen Kanz-
lei wurde in jeder Hinsicht zur direkten Vorliuferin der sowjet-
kommunistischen Staatssicherheit. Viele Karrieren wechselten nach
der Oktoberrevolution nur die Farben, nicht ihre Methoden, die
weiter verfeinert wurden. Wie in anderen Vergleichsfillen rekru-
tierte sich ihre Personalreserve urspriinglich aus der Gendarmerie,
also den staatlichen Sicherheitsorganen auf dem flachen Land als
einem jiingeren Feld hoheitsrechtlicher Prisenz. Ein Muster, wel-
ches sich beispielsweise bei der Royal Irish Constabulary —ab 1922 in
Rayal Ulster Constabulary umbenannt — wiederholte.

Der internationalen Bedrohung wurde auf Initiative Berlins und
Russlands bereits 1904 Rechnung getragen und in St. Petersburg
wurden die Protokolle fiir eine linderiibergreifende Bekimpfung

1 Bezeichnung nach Waldemar Gurian.




D5 Terror, Terrorismus und der Staar

der Anarchisten unterzeichnet. 1908 gaben sich sogar die Vereinjo.

ten Staaten, die gegeniiber Bundesbehorden und internationalen
Einbindungen traditionell reserviert blieben, mit dem Bureay of
Investigation (BOI), der Vorgingerorganisation des FBI, eine natio-

nale Polizeibehorde.

Ethno-nationaler und anti-kolonialer Terrorismus:
Die zweite Welle

Mit den beiden Weltkriegen dnderte sich die weltpolitische Situa-
tion fiir den internationalen Terrorismus erneur: Der [errorist
wurde Teil anti-kolonialer Widerstandsbewegungen, oder brachic
sich auf die eine oder andere Weise in die Nihe zum »Freiheics
kimpfer« — »one’s man terrorist is another man’s freedom fighter.
lauter ein gefliigeltes Wort seither. Zu den hauptsichlichen Zielen
dieser Welle zihlten Reprisentanten der Besatzungsregime. Kleine
radikale Gruppen versuchten sich mit Actentaten auf Polizeistatio-
nen, Militirlager, Kolonialbeamte oder sonstige Symbolorte kolo
nialer Prisenz als Initialziindung fiir den grofRen Aufstand. Dic ge-
suchte Offendlichkeit war eine doppelte: einerseits die Agitation der
eigenen, zu befreienden Bevolkerung und andererseits der morali
sche Appell an die Weltsffentlichkeir, es hinsichtlich des Rechrs auf
Selbstbestimmung des eigenen, nationalen Schicksals nichrt bei Jee-
ren Worten bewenden zu lassen. Diese Forderungen nach Selbsthe-
stimmung in einem eigenen Staate nahmen verschiedene ethnische
Minderheiten gleichermafen in Anspruch, von Irland und Nord-
irland bis zu den Basken und den Tamilen Sri Lankas. Dazu passte
die Selbstbezeichnung »Terrorist« nicht mehr. Auch stellten neuc
Strategien — fern geziindete Bomben etwa, Selbstmordatcentace
oder koordinierte Flugzeugentﬁihrungen der Palistinenser — die
Behérden vor neue Herausforderungen.

Wenn Publicity der »Sauerstoffc des Terrorismus ist. wie Margaret
Thatcher einmal bemerkte, dann kann keine Organisation von Luft
alleine leben. Neben den bekannten Geldbeschaffungsaktionen bei
Bedarf (wie Bankiiberfillen) zogen Terrorismusorganisationen/Un-
abhingigkeitskimpfer zur Finanzierung ihrer Aktionen und ihres
Lebensunterhaltes zunehmend »Steuern:, etwa als Solidarititsbei-
trige von der ansissigen Bt’vi)'lkcrung oder Diasporagemeinden, zus
Finanzierung ihrer Aktionen und des Lebensunterhaltes heran. Die
Notwcndigkei[ fortlaufender Budgets zu erstellen, fiihrte automa
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tisch auch zur Suche nach dauerhaften Einnahmequellen, die mit-
unter in eine »Okonomie des Biirgerkrieges« miindeten. Aus dieser
Logik heraus wurden rohstoffreiche Landesteile besetze und der
yTerroriste mutierte in Teilen zum Wirtschaftsboss und Ausbeurer.!2
Die Geschichte politischer Gewalt in der »Dritten Welt und die
Kontinuitit ethnisch-nationaler Unabhingigkeitskimpfe der »Ers-
ten Welte machen das Abgrenzungsproblem, die »Transitionen,
swischen den verschiedenen Gewaltarten (kriminelles Bandenwe-
sen, Guerilla, Biirgerkrieg und Terrorismus) besonders deutlich.

Gerade die Kombinationen aus ethno-nationalem bzw. anti-
kolonialem Widerstand mit Terrorismus sind ziuferst widerstands-
fihig. In Lindern wie Kolumbien fiihrte das Pact zwischen Rebellen
und dem Staat gar zu ciner shoheitsrechtlichen Arbeitsteilung:
innerhalb des Territoriums, und qua ihrer offiziellen politischen
»Vorfeldorganisationen« wandelte sich die entwaffnete IRA mit der
Sinn Fein zum nationalen Polit-Establishment. Durch diese Art von
Anerkennung mittels Friedensverhandlungen oder »Quasi-Legiti-
mationen« von Hoheitsrechten wurden solche Gruppen in den
Zugzwang politischer Logik und Verantwortung gebracht. Die
einst so erfolgreiche PLO hat sich darauf nichr einstellen kénnen
und ist als »nationale Parteis, als Dachorganisation palistinensischer
Akrtionsgruppen gescheitert. Das arbeitsteilige Verhilinis zwischen
der ETA und der Baskischen Nationalpartei (PNV) war erfolgrei-
cher, und soll von deren langjihrigem Chef »einmal auf den folgen-
den cinprigsamen Nenner« gebracht worden sein: »lhr schiitrelt
den Baum, und wir ernten die Friichte.«'? Je linger die Lebens-
dauer solcher Organisationen, desto héher die Wahrscheinlichkeir
der schleichenden Anerkennung und damit der einen oder anderen
Transition zwischen Legalitit und Kriminalitir.

Die dritte Welle

Die dritte, »sozialrevolutionire« oder »Neue Linke«-Welle, als die
sic Rapoport bezeichner, hatte ihre Griinderzeit zwischen 1965 und
1975. In dieser Zeitspanne wurden Dutzende Organisationen erst-
mals, und oft nur kurz, aktiv. Auf den Zusammenhang zwischen
der 68er-Bewegung als Zeichen revolutioniren Aufbruchs sei hier
nur verwiesen und auch darauf, dass diese weltweire Griinderwelle

12 Jean/Rufin 1999,
¥ Waldmann 2005, 181.
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mit verschiedenen anti-kolonialen Konflikten und Unabhingie
keitskriegen in Zus;lmmcnhang steht. In den Industrienar mm-”‘ L;
innert ihre Form von Terrorismus an die anarchistische We||c Ter
rorismus, insbesondere der »reine Terrorismus« des RAF- Typus
»(...) der die terroristische Logik in gewissermaflen idealtypische
'Reinheitc verkérperte, wie in der eingangs zitierten Definition nac),
Peter Waldmann, kann nur unter »soliden demokratisch-re hisstaas
lichen Kamrxfbrdingungm mit der fiir sie typischen Bed, Utung dey
dffentlichen Meinung funktionieren. Nur unter diesen Bedingungen
ist eine effiziente Ziel-Mittel-Relation, fiir die eine gewisse el
ySparsambkeit« typisch ist, zu erreichen.«' Mit \'r:rh;i!tnmn.lih; we-
nigen Attentaten verschafften sich etwa die deutsche RAF oder dic
Roten Brigaden in Italien ein Maximum an Aufmerksamkeir. Nach
Heinrich-W. Krumwiede ist der Terrorismus als spezielle Form
politischer Gewaltausiibung »in erster Linie ein auf die Erste Wel;
bezogenes Phinomen«."” Die Offentlichkeit moderner Demokra.
tien und ihre Presse- und Meinungsfreiheit wird dabei entweder
zur Biihne fiir terroristische Anschlige oder zum Schauplacz der
Sympathisantensuche fiir eine andere weltpolitische Politszenerie
Stefan Troebst spricht hier von der »Ressource der Weltoffendlich
keit«."® Die Freiheir des Waren-, Personen- und Gedankenverkehrs -
Grundsitze jeder liberalen Ordnungsvorstellung — erweisen sich
auch als Transmissionsriemen fiir internationale Terroristen und

ihre Botschaften. Das eine bedingt das andere.

Fundamentalismus und Terrorismus — die vierte Welle?

»Fundamentalismus wird haufig mit politisierter Religion oder gar
mit Militanz und Terrorismus gleichgeserze. (...) Entgegen dem
weit verbreiteten Eindruck, dass Fundamentalisten iiberwiegend
politische Ziele verfolgen, kann man zudem festhalten, dass sich dic
meisten fundamentalistischen Gruppen als religiose Subkulturen
oder als Kommunen organisieren, indem sie sich entweder primir
symbolisch oder auch riumlich von anderen Gruppen und kultu-
rellen Milieus abgrenzen.«!” Soll die vierte Welle, deren Tide nach
der Prognose Rapoports noch bis ca. 2020/2030 anhalten wird,

" Nach Krumwiede 2005, 74fF, (Hervorhebungen im Original)
15 Ebd.

'i’ Troebst 2002,
I7 Riesebrodr 2004, 26 u. 27.
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mehr als Symprom fiir die Riickkehr der Religionen, oder mehr als
kennzeichnende Qualitit einer neuen Arc von Terrorismus aufge-
nommen werden? Diesen »transnationalen Terrorismus« zeichnen
nach Ulrich Schneckener ﬂ)]gcndc Trends aus: »wachsendes Zersté-
rungspotential, medial gesteigerte Schockeffekte, Fihigkeit zur Pla-
nung komplexer Operationen, die USA oder der Westen als Feind-
bild«.'® Tatsichlich ergeben sich hier Schnittmengen, welche aus
dem historischen Verlauf zweier Phinotypen der Moderne — Fun-
damentalismus und Terrorismus — zu erkliren sind. So finder sich
Kritik an »der Moderne« als Motiv religiéser Fundamentalismen
genauso wie die Riickkehr der Religionen als alternatives Potenzial
fiir Identititsfindung oder éffentliche Mache. Ein auf diese religios-
ideologische Weise genihreer Skeptizismus kann mitunter von mili-
tanter Feindseligkeit und sozialer Schliefung zu offensiven Hand-
greiflichkeiten wechseln.

Tatsichlich greifen aber nur wenige Radikale sowohl den fun-
damentalistischen Lebensweg als auch seine terroristische Prophe-
tie auf. Hans Magnus Enzensberger bezeichnet sie im Tirel seines
Essays »Versuch iiber den radikalen Verlierer« als »(des) Schreckens
Minner«. Die sschweigende Zustimmung: grofier Teile der Bezugs-
gruppen fillt dabei in eine andere Kategorie, werden sie doch ver-
einnahmt. Es sind kleine, aktive Zellen beider Phinomene, welche
zumeist einer marginalisierten Mitte entstammen und um charis-
matische Fiihrerpersonlichkeiten geschart den Anspruch auf die
moral majority etheben. Der Grund, aus dem aber gerade der Islam
und Islamismus weitgehend zu Synonymen fiir religiosen Terro-
rismus« geworden sind und al-Qaida als sein schiirfstes Schwere gilt,
liegt in einer weiteren Parallelentwicklung der Moderne. Denn als
‘Quellec liegr diesem Fundamentalismus auch die Entriuschung
iiber die \Moderne: zugrunde, vor allem iiber die ungleiche Vertei-
lung deren Chancen in der Gegenwart. Schien die Entwicklung in
der arabischen Welt nach erfolgreich geschlagenen Unabhiingig-
keitskimpfen noch verheiflungsvoll, blicb die Chance, binnen kur-
zem auf den national eingeschlagenen Wegen zu den Gewinnern
der Modernisierung gezihlt werden zu konnen, zunichst noch in-
take, verlor die islamische Welt zunehmend ihre Position der Augen-
hohe mit dem Westen. Panarabismus, Sozialismus, Liberalismus
erfiillten ihre Versprechungen nicht, und sozial-revolutionire Uro-
pien als Wege des Aufstieges tiberzeugten bald niemanden mehr.
Als Reserve zu den von Korruption und Dekadenz beherrscheen

'8 Schneckener 2006.
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National(ititen)staaten bort sich fiir viele die Religion als die ilter
sprimordialec Gemeinschaft an. Umma und Kalifat stace Klassen
Arabischer Liga oder (Vereinten) Nationen.

Ursachen wiiren viele zu benennen, hiiuﬂg wird in diesem 7,
sammenhang der Arab Human Development Report zitiere, der
verschiedene Defizite arabischer Linder bei politischer Freihejc
wirtschaftlichem Erfolg oder dem Status der Frau konstatjert und
mit objektiven Faktoren wie LL'bEI]SCI’\'-'J!’[qu. S(hullnfdun; und
Alphabetisierungsgrad oder Pro-Kopf-Einkommen verkn tpft. Diese
Statistik klammerrt sogleich den >Islamc als primiren Faktor ays
denn die andere — sogar bevilkerungsreichere — Hilfte der islam;.
schen Weltreligion, der ' Tropenislam« vornehmlich in Siidostasicn
ist von den positiven wirtschaftlichen Eckdaten her diesermn [rend
nur eingeschrinke zuzurechnen. Spitestens seit der Asienkris
1997/98 macht sich aber auch dort das mitunter gezielt propagierte
Gefiihl breit, die Kolonialherren zwar abgeschiittelt zu haben, nich
aber ihre imperialistischen Methoden, dic in Form der Globalisie
rung nur in anderer Gestalt ihre Lebenswelten weiterhin in Abhiin-
gigkeit halten. Mit diesem »Schuldtransfer« kann hervorragend von
hausgemachten Problemen abgelenkt werden. Die »Kreuzfahre:
neuen Zuschnitts sind die sRaubritterc in der vom Westen. inshe-
sondere den USA (des grofen Satans:), gesteuerten Globalisierung
Dagegen — so die Selbstdarstellung — wird ein gerechter Krieg
gefiihre.

Ins Visier der Attentiter gerdt der gesamte Westen auch, weil
dieser mit seiner medialen Macht bis in den lerzten Winkel der Erde
vordringen kann. Das Ziel fiir einen Anschlag muss dabei niche ein
mal geographisch im »Westen: liegen. Weleweit sind Botschaften
oder von westlichen Touristen frequentierte Bars an Traumstrinden
von Agypten bis Bali attackiert worden — so offensichtlich war der
Adressar. Die durchgehend héhere Zahl einheimischer Opfer und
materieller Schiden fiir die lokale Bevélkerung durch Terroran-
schlige und Tcrrorismusbekéimpfung selbst gehen dabei in den
westlichen Nachrichtcnsendungen als »Kollateralschiden: unter
Das bestitige zweierlei: erstens den ego-zentristischen — und des
halb so wirksamen — Wahrnchmungshorizon( des Westens, und
zweitens, dass als eigentliches Zielpublikum die Bevilkerung und
politische Szene vor Ore anvisiert sind. Das sind altbekannte Kal
kiile einer »Propaganda der Tat«, die gleichzeitig die Gelegenhei fiir
die kleine, persdnliche Rache am Westen bietet. Auch wenn es den
Attentiter sein eigenes Leben kostet, ist sein heroisches Nachleben
als Mirtyrer garantiert — dafiir wurde ideologisch-propagandisti
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sche Vorsorge getroffen. Die Mobilisierung rcligi:’ix—_ﬂu’lfhmcnmli.s-
tischer Bewegungen an der Basis (g?‘d,l’.\'—ri‘f)‘ﬂf) unq die lcrrorbgre:l-
schaft kleinerer Gruppen und deren Qucrvcrbmdun-gcn reichen
sich dazu selbstverstirkend die Hinde. Von dit"st'n Z,(FICI‘]L‘FJ ermu-
tigt, exekutieren radikale Splittergruppen f;lcr sich missverstanden
fiihlenden, nicht als gleichwertig von den Gastlindern anerkannten
islamischen Diaspora eine Art,Solidaritits- und Gesinnungsterror:.
Zwischenzeitlich iiberrascht es nicht mehr, dass es sich dabei meist
um jiingere Minner handelt, die eigentlich schon als integrierte
galten. Bombenanschlige auf sofi-targets wie U-Bahnen oder Bahn-
hife haben andere Nachahmungstaten zur Folge und werden fast
schon reflexartig al-Qaida zugerechnet, oder »der« Islam gerit unter
den Generalverdacht der Komplizenschaft, zumindest der zynischen
Beistimmung. In einem Wort: Auf beiden Seiten herrschr Ver-
schwérungsverdacht und dieser nihrt die wechselseitigen Klischees.
»Das Bild des Westens im Okzidentalismus ihnelc den schlimms-
ten Aspekten seines Gegenparts, des Orientalismus, der seine
menschlichen Ziele threr Menschlichkeit beraubr.«!'? Der Islamis-
mus leistet solchen Vorstellung Vorschub, und aus der Verschmel-
zung grofier politischer, religitser und sozialer Morive entstehr eine
aggressive Ideologie. Dieser kleinste gemeinsame Nenner wiederum
kann den »radikalen Verlierer« genauso motivieren wie den mate-
riell bestens versorgten Saudi oder den im Westen als lingst assimi-
liert geltenden Einwanderer. Es sind gerade diese Imponderabilien
des menschlichen Faktors, die von sozialwissenschaftlicher Seite
nicht restlos aufzulésen sind, denn sie zielen auf das Denken und
Fiihlen, auf die Herzen der Menschen. Dass Terrorismus gezielt als
politisches Mittel eingesetze wird, schliefc auch opake Mortive wie
Gréflenwahn, Rachsuchr, Vernichtungswille oder Mirtyrertod fiir
ein Kollekriv, die letztendlich zu radikalen Aktionen in einen Ge-
waltkreislauf ohne Ausgang zu fiihren scheinen, nicht aus.

Durch den Fundamentalismus wird der Islam zur Religion aus
zweiter Hand, obwohl ja die fundamentalistische [nterpretation
genau das Gegenteil von sich behauptet. Aus dieser neu betonten
Selbstbezogenheit folgt noch keineswegs religiose Militanz. Der
Islamismus hingegen politisiert. Der Islam wird zur Kampfreligion
und Verteidigungsgemeinschaft inmitten eines feindlichen Umnfel-
des erhoben. Von seinen Wortfiihrern wird die offensive Verteidi-
gung ihrer Wertvorstellungen unmissverscindlich gepredige und als
Sclbsthchaup(ung gerechtfercige und gleichzeitig die Vertretungs-

* Buruma/Margalic 2004, 18,
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mache fiir weloweit rund 1,3 Milliarden Musliminnen und Muys
lime pauschal und ohne Mandat in Anspruch genommen, [n dj,

«.|u
Terrorismus der vierten Welle in seiner islamistischen Spielart, dic

sem Feld und von diesen Transitionen bestimmy. bewegr sich

nicht mit Fundamentalismus und schon gar nicht mit der [slam 4l
Weltreligion verwechselt werden darf, ohne die eindeutigen 7.
sammenhinge dabei aber herunterspielen zu wollen.

Die Doppelfront des Islamismus

i
é

Terrorismus ist eine Takrik, mit der in historisch hochst unter-
schiedlichen Situationen Politik gemacht wurde und wird Auch
zur Verfolgung religioser Absichten kann diese als Kommunika-
tionsstrategie aktiviert werden. Ob dahinter tatsichlich religics-
fundamentalistische Motive stehen, sei dahingestellt und muss vop
Fall zu Fall untersucht werden. Auf globaler Ebene sind die politi-
schen Ziele solcher Art Terrorismus diffus und hachstens als Appell
und Provokation zu bezeichnen. Konkreter politischer Gehalr st
auf regionaler und lokaler, innenpolitischer Ebene zu ersehen: Ins
Visier religios-fundamentalistischer Gruppen geraten nimlich pri-
mir die Regime in den Herkunfslindern. Hier wird es ganz kon-
kret, denn ihre Ziele kénnen auf Machtwechsel hinweisen oder sind
schlicht und einfach sikularer Protest oder Guerilla in religios auf-
geladenem Gewand.

Warum diese »vierte Welle« so bedrohlich scheint, und das ist
die swestliche Sichtweise:, ist der ihr unterstellte »Kampf der Kulou-
rens, als ein swir« gegen ssiec. Ein Aufstand gegen die vom Westen
'beherrschtec Moderne niche nur als technisch-6konomische Wirk-
lichkeit, sondern als alles vereinnahmen-wollende »Sozialordnung
Dem Segen der Technik stehen religios-fundamentalistische Grup-
pen ja durchgehend aufgeschlossen gegeniiber und Terrorgruppen
sowieso. Gerade die neuen Medien transnationaler Kommunika-
tion wie Fernsehen und Interner werden weidlich und innovariv ge-
nutze.

Die Terroristen im Namen Allahs kénnen den Westen nicht
stiirzen, zumindest aber seine Doppelmoral mit den eigenen Wal-
fen und Argumenten entlarven, an der sich thre Wortfiihrer, sei es
nun religios-fundamentalistisch oder als terror-warlords, ihre Zun-
gen emport schirfen. Eigentliches Zielgebiet des rherorischen
Dschihads ist nicht der Westen, der aber Leiden, Furcht und Wut
empfinden soll, sondern dje islamische Welt selbst. Die einzig reelle
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Gefahr des religios motivierten Terrors fiir den Westen droht von
anderer Seite her: die eigene Uberreaktion.

Wird der Terrorist zum Gesetzgeber?

Gebetsmiihlenartig wird zurzeit vom groffen Sicherheitsrisiko ge-
warnt, gegen das sich der Staat wappnen miisse. »Der Begriff
Sicherheit signalisiert das Nichtvorhandensein einer Unterschei-
dung zwischen innen und auflen, zwischen Militir und Polizei.
Wahrend »Verteidigung: eine Schutzbarriere gegen iufere Bedro-
hungen impliziert, rechtfertige »Sicherheitc eine ununterbrochene

kriegerische Aktivitit.«*" Beginnen die Grenzen zwischen Militir

und Polizei wieder zu flieflen? Gerade die Unterscheidung zwischen
vdullerer« und sinnerer« Sicherheit gehort zu den grundsitzlichen
Charakeeristika des Verfassungsstaates. Wilhelm von Humboldr hat
es so ausgedriicke: »Ich glaube daher hier als den ersten positiven
Grundsarz aufstellen zu kénnen: dass die Erhaltung der Sicherheir
sowohl gegen auswirtige Feinde als innerliche Zwistigkeiten den
Zweck des Staats ausmachen und seine Wirksamkeir beschiftigen
muss.«! In der westlichen Tradition impliziert Krieg einen Ausnah-
mezustand und die Suspension von Rechren und Biirgerrechten,
zur Abwehr eines Feindes von auflen. Das Schlagwort des war-on-
terror ist ein Widerspruch in sich, da dem Terror prinzipiell kein
Krieg erklirc werden kann, und taugt daher auch niche zur recht-
lichen Begriindung solcher Sondervollmachten. Seine Rhetorik
gibt héchstens Auskunft iiber das US-amerikanische Selbstver-
standnis, in jedem Fall die Bedingungen diktieren zu kinnen.
Wenn aus der Geschichte des Terrorismus eine Lehre gezogen wer-
den kann, dann diese: Seine Bekimpfung kann nur symmetrisch,
also nicht in »offener Feldschlacht:, sondern nur nachrichtendienst-
lich erfolgen. Diese unspekrakulire Arbeit im Untergrund muss in-
ternational koordiniert werden und infrascrukeurelle Schlupflécher,
die Terroraktivititen begiinstigen, miissen geschlossen werden. Bei
Steueroasen oder Ruheriumen wiren solche Einschnitte oft zum
wirtschafts-politischen Nachteil mancher Staaten, denn auch in der
sterroristischen Schattenwirtschaft« (Loretta Napoleoni) werden
Milliarden verschoben und beachtliche Renditen erzielt. Immerhin
ware das ein Anfang. Mit einem Paradox der Moderne als offener

% Hardy/ Negri 2004.
! Nach: Herzog 1998, 78.
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Gesellschaft muss sich die Offentlichkeir aber i.mglri\ug abfinden
Absolute Sicherheit vor Terroranschligen wird es nicht geben, deng
wiirden dem Staar alle verfassungsrechtlichen Barrieren zur Maxj-
mierung von »innerer Sicherheit« aus dem Weg geraum werden
wire es mit der Offenheirt weitgehend vorbei. Die Geschichte def
Staatsgewalt ist auch die seines »Erzwingungn'crmhgm1\‘ (Heiner
Miihlmann), worin der Terrorismus manchem Kapirel seinen
Stempel aufdriicken konnte. Am Anfang des Jahrrausends mi dem
open end der Globalisierung riicke parallel zum Augenmerk auf dep
sneuent lerrorismus auch die fortgesetzte Expansion der Staags
autoritit als Ubemachungsstaat neu ins Blickfeld. Die Machefillc
der Staatsapparatur ist — entgegen der gangigen Einschirzung -
weiter angestiegen. Die internationale Staatenwelt teilt sich — grob
gesprochen — in zwei Teile: Der eine bewahrte erfolgreich sein
»Enwinguugsvermdgcn« und baut es mit neuen Techniken kot
nuierlich aus — dass hier teilweise einst nationale Hoheitsrec hte nun
auf transnationaler Ebene wahrgenommen werden, ist kein Wider-
spruch. Selbst die so grenzenlos scheinende wirtschaftliche ¢ slobali
sierung braucht nationale Rahmenbedingungen. Die andere Seicc
der Staatenwelt hingegen vermag nur gewisse Rumpffunktionen zu
wahren und stellc mehr Abgrenzung zu anderen Staaten als souve-
rine Staatlichkeit dar. Seit dem Ende des Kalten Krieges tritr das
immer deutlicher zu Tage. Der internationale Terrorismus har es
verstanden, beide Trends fiir sich zu nutzen. Fast schon reflexartig
ist der Staar, sei er nun stark oder schwach, bereir, iiberzogen auf
jede Form von auferparlamentarischer Opposition« zu reagieren
Hier baur sich das eigentliche Sicherheitsrisiko auf. Diese Nei-
gung zur staatlichen (Uber)Reaktion wird von Terroristen gezielt
ins Spiel gebracht, Regierungen damit zu Erfiillungsgehilfen der
Terroristen gemachr: einerseits als politische Mobilisierungsfakto-
ren in den Herkunfislindern, den eigentlichen Zielgebieten, ande
rerseits in der Verschirfung von religiés-konnotierter Abgrenzungs-
propaganda von Wir-Gruppen. Als Sofortmafnahme im »Westen
wiirde es niher liegen, terroristischen Anschligen wie dem weit
aus verlustreicheren Unfalltod auf den Straflen als einem gesell-
schaftlich akzeprierten »Hintergrundrisiko« (H.M. Enzensberger),
als »Widerspruch der Moderne:, gegeniiberzutreten. Wer in einer
liberal-demokratisch verfassten Sraatsordnung leben méchre, muss
solche Risiken in Kauf nehmen. Alles hat seinen Preis — das klingt
banal, daran zu erinnern ist aber nicht iiberfliissig, ansonsten

kénnte sich friiher oder spater die Frage stellen, wer schiitzt uns vor
den Beschiitzern?
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An dieser Stelle kénnte sich der Kreis schlieflen, denn historisch ge-

sehen war zuerst der Regimeterror. Der moderne Staat entsrand als
eine Zwangsanstalt mit Hoheits- und Gehorsamsanspruch, die auf
behordlicher Gewalt beruhte. Seit dem 18. Jahrhundert ist in Eu-
ropa dieser Zentralisierungsvorgang zu verfolgen, und im Lauf des
19. Jahrhunderts festigte sich das staatliche Machtmonopol pro-
gressiv. Wihrend der zweiten Hilfte dieses Jahrhunderts lisst sich

auch der kontinuierliche Interaktionsprozess zwischen wachsender
Staatsgewalt und neuen Protestformen feststellen — darunter der
Terrorismus als radikales, von Gewerkschaften organisierte Streiks
als legalisiertes Beispiel. Es wiire deshalb angebrachr, hinter diesen
Zeithorizont des Staates zu blicken, in dessen Parametern sich die
Terrorismusforschung bewegt.

La Terreur

Nicht von ungefihr stammt das Wort s Terror« aus den Zeiten der
Franzésischen Revolution. La Térreur war eine Periode innerer Kon-
solidierung durch brutale Unterdriickung aller »Konterrevolutio-
nire(, ganze Landstriche gerieten unter diesen Generalverdachr und
»Madame Guillotine« tat ihr Werk auch gegen Wucherer, Royalis-
ten oder — wie bei vielen Priestern der Fall — Verweigerern des Eides
auf die Republik.

»Staatsterrorismus« als das iltere Phinomen terroristischer Ge-
waltanwendung wird und wurde von den Stiitzen und Sympathi-
santen eines Regimes zu dessen Erhalt und Ausbau betrieben. Die
Michtigeren wenden sich gegen die fiir ihre Ordnung gefihrlich
gewordenen »Schwicheren« und garantieren den Schergen Straffrei-
heit. Der Staat setzt seine verbriefte Schutzfunktion — »Schurz und
Schirm« heifle das in der politischen Sprache der Neuzeit — gegen-
iiber bestimmten Gruppen als Hiiter der Gesetze und Gewohn-
heitsrechte aus und wird zum Komplizen und Sponsor des Terrors.
Heutzurage sind es offizielle Exekutivorgane wie Polizei oder Mi-
licir, bzw. »Freischirler., fiir die der Terminus wigilanter Terro-
rismus¢ eingefithrt wurde. Dazu kann vor allem der Terrorismus
von »Rechtsc fiir einen autoritireren, sordentlichen« Staat genauso
gezahle werden wie die verschiedenen »Kontra-Aktivititen in Siid-
und Mittelamerika etwa, oder der Ku-Klux-Klan, welcher sich die
Verteidigung der s Werte des Siidens auch innerhalb der »Union der
Yankees: auf die (konfoderierten) Fahnen geschrieben hat und diese
Werte mir staaclicher Infrastrukeur und in stillem Einverstindnis
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oder Duldung ihrer Reprisentanten gegen bestimmuie Feinde
8 g grup-

pen wie »Negery, jiidische Intellekruelle u. a. verteidige. AufFillig ;.
heute ist die »Theoriearmut« solcher Gruppen: Das Eintreren fiir
»Ruhc—und-(')rdnungl — oder was auch immer zu dieser Zeit darun
ter verstanden wurde — bedarf keiner theoretischen Debarten, i), e
doch traditionelle Lebensweisen zu schiitzen. So fand auch der
KKK in seinen Anfingen breite Unterstiiczung. »Fiir den weiflen
Siidstaatler stellce sich der Ku-Klux-Klan als eine law-and-order

Bewegung dar, die fiir Wiederherstellung der guten alten ( Irdnung
eintrat. (...) Als eine selbsternannte Polizeiorganisation berrac htete
er sich als Rechtsdurchsetzer, nichr als Rechesbrecher. Er wa Poli-
zei, Richter und Henker. Die Zwecke und die »Erforderniss. der
Zeit« rechtfertigten seine Maflnahmen, ohne das Schuldbewusst
sein aufkam.«** Besonders in lindlichen Gesellschaften. in denen
auch der historische Klan seine Wurzeln besitzt, waren Sithne- und
Riigebrauche: eine haufig anzutreffende basisdemokratische \rt
der Rechtspflege. Sie bestirtigten Herrschaftsverhiltnisse. Gerad
gegen diese aktionistischen Traditionen juristischer Selbsthilfe, de
ren Spektrum vom peinlichen »Bickerschupfen — einer Blofstel-
lung — bis zum Pogrom und brutaler Lynchjustiz reichen konnic
kampften die entstehenden Staatsbehérden dezidiere um das Ge.
waltmonopol, das allein von einer mit exklusiven Hoheitsrechen
ausgestatteten Staatsbiirokratie verwalter werden sollte. Jede Form
von polit-juridischer Selbsthilfe galt bald als Affront.

Auch an den Quellen der modernen Mafia finden sich unklare
politische oder Herrschaftsverhilenisse im Wandel. Im Zuge des
italienischen Einigungsprozesses wihrend der zweiten Hilfre des
19. Jahrhunderts bildeten sich verschiedene regionale Selbst(hilfe)
organisationen heraus: die Camorra (was »Schlidger: bedeuter), cine
vorwiegend stidtische Gruppe etwa, diente den Bourbonenkini
gen Neapels als offizielle Schur?.rruppc; die Cosa Nostra entstand
fernab von Rom, als paramilitirisch organisierte private Sicher
heitstruppe der Grofigrundbesitzer Siziliens am Lande. Thre Struk-
turen umfassen patriarchalische Clans unter »Bossen: und ¢ apos
die ihre echte oder fikrive Blutsverwandtschaft vertiefen. Als letre
Reminiszenz ihrer Urspriinge unterstiitzte »die Mafia: wihrend
eines kurzen Machtvakuums im Zweiten Weltkrieg tackriftig die in
Unteritalien gelandeten Alliierten gegen die Faschisten und dort
stationierten Wehrmachtsteile Hitlerdeutschlands.

22 Chamlers 2006, 59 u. 49.
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Flankierter »Terror von obenc ist — so ‘cinc AB.iI;mr. - dcshl.%Ib ge-
<chichtlich weiter zuriickzuvcrfolgtfn. weil Pohusnhcs M.ichr.ul:n.'rgc‘
wicht »von obenc leichter zu schaften als d!cscs von umc.r-p in .[‘r;{gc
su stellen war. Alles eine Frage von Biindnis und (.cgcntmndnmcn.

Von welcher Art konnten diese sein? l’rot.cstakno'ncn von un-
teite vc;sprachcn nur im Kollektiv und auf brei ter Basis Erfolg. D'cr
Einzelne oder die kleine Gruppe vermochre nichrs .udcr-zu wenig
auszurichten und musste sich allgemeinen Unruhesituationen aus
wirtschaftlichen Notlagen oder Akrionen des Aul"bcg.ehrcns gegen
Benachteiligungen heraus anschlieflen. Ungerechrigkeitsempfinden
ist das Substrar jeden Protests. Initiativen einzelner konnten solche
sozialen Girungen ziinden, eine revolutionire Situation: aber
nicht herbeifithren. Formen stindischen Widerstands, vor allem als
Bauernaufstinde oder Handwerkerkrawalle, gelten zu Recht als
selbstverstindliche Qualitic der »Vormodernec, und ihre Praxis ist
charakeeristisch fiir die Epoche vor dem staatlichen Gewaltmono-
pol. Diese Aufstinde und Unruhen waren wie dargelegt in den we-
nigsten Fillen »sozial-revolutionir, sondern zihlten zum Verhand-
lungsrepertoire. Sie traten fast immer fiir die »gute altg Ordnung;
ein, welche die Michrigen, die Adelsstinde, stidrische Oberschich-
ten u.a. zu thren Gunsten zu manipulieren trachteten. »Politischer
Widerstand:« war also meist konservativ, die wohl erworbenen
Rechte der Virter und Altvorderen konservierend.

Neben diese kollektiven Akrivititen in aller Offentlichkeit — also
nicht aus dem Untergrund gefiihre — traten die Einzelaktionen des
Fehderechtes und Arttentares. Sven Felix Kellerhof bezeichnet Arten-
tate auf ungerechte Herrscher treffend als »legitimierten Hochver-
rate.’3 In Form von >Fehden, sozusagen »privatrechtlich¢, konnte
sich auch der >kleine Mann« in Allianz mit anderen Rechtsgenug-
tuung verschaffen, mit Gewalt einfordern, was ein Michrtiger, etwa
ein deutscher Kurfiirst im Falle der Schadensersatzforderung eines
Michael Kohlhaas, verweigerte. Eine dhnliche Recheshilfe stellte
auch der beriihmte Géwz von Berlichingen. Damit war natiirlich
Opportunismus und der Begleichung von »Privatrechnungen: Tiir
und Tor getffnet. Hielt sich dieses Selbsthilfeverfahren in nichster
Instanz im Rahmen, lag kein Rechtsbruch vor und der Klager:
blieb »Rechtsfreund:. Erst wenn die Verhalenismifigkeit der Rechis-
durchsctzung verlassen, also der Landesfrieden gebrochen wurde,
konnte man als wogelfreic gebrandmarke werden. Heute wiirde
diese Vorgehensweise als »Selbstjustiz« gelten, aber ein Staat im mo-
—eeee
 Kellerhof 2003.
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€T Stay

ey
dernen Sinne existierte damals eben noch niche, und die Trenpy,

zwischen sprivatc und »6ffentlichc war wenig scharf. Nariirlig}, , Iﬁ;
es, dhnlich dem sozial-revolutioniren [errorismus, | =
Raum fiir gesellschaftliche R.ldik.i“ajcrungcn und der Propagierune
von »Utopien«. Einer kleinen Gruppe und ihren \(H\It'ﬁunv ;
st:.md aufgrund der Umstinde jedoch nur der direkte Weg in hLl
»Offentlichkeit« einer lokalen face-to-face-society offen. Der I'm\: L
iber ein Medium der 6ffentlichen Mcinung: i

uer brejtep,

wie die Presse. die
noch niche existierte, war noch niche gegeben. Typischer sind Atten
tate. Typisch aus zweierlei Griinden: wegen des beschrinken Zer-
storungsgrades« aus Ermangelung technischer Moglichkeiten fij;
Einzelne, und, daraus folgend, die Konzentration miklm Spitze mi
dem Typus des »Tyrannenmordes: in direkter Aktion, von

Ange-
sicht zu Angesicht sozusagen. Die Wirkung solcher Attent. ;

ite blieh

aber gering, denn aus der Dynastie riickte der niichste Herrscher in
der Erbfolge vor. Terror und Terrorismus vor der Erfindung der Fy.
plosivstoffe blieb Handarbeir und damic von Natur aus hrﬁhr.ml«
Schockieren konnten nur Umfang und Grausambkeir. worin jeder
Regimeterror aufgrund seiner besseren Ressourcenausstattung
sprich Mannstirke und Versorgung, im Vorteil blieb. Der rechn;
sche Fortschritt sollte dem Einzelnen neue Miteel in die Hand spie-

len und ihn zu einer tiberregional wahrnehmbaren ( irol8e erheben

Die hardware der Moderne als Grundvoraussetzung
Neben sozio-politischen Anderungen sind vor allem neue techni
sche Errungenschaﬁcn vindustrieller Revolutionen« zur zweiten
m.ndirm sine qua non des modernen Terrorismus geworden. Mir der
Blldu.ng und Ausweitung der Industriegesellschaften sind einerseis
ganzlich neue Berufsgruppen entstanden, die auch den Volksw ider
stand u‘nd populire Widerstandsdiskurse neu formuliercen. Fin
neuer »Stand:, die Intellekruellen, schwang sich zu ihren Wortfiih
rern auf. Sie wurden zu »Vordenkern der Moderne«, wie sie Chris
t‘oph Charle bezeichnet hat — mitunter als freie Radikale«. Die Ent-
faltung des Bildungs-, Presse- und Verlagswesens machte es moglich
und vcrschaffte deren Forderungen und Gedankenarbeit |L-m‘ erst
auch die entsprechenden Plartformen und jenen unumginglichen
Resonanzkérpcr dffentlichen Diskurses, welcher vor dc;' I r\.mm\l
schen Rlevolurion nur in Ansiitzen vorhanden war. Die Periode von
1815 bis .i.SG(J.gilt als die grofe »Zeit der Propheten«.”* Dem
Selbstverstindnis, Regime aus Pflicht zum Wandel desavouieren zu
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miissen, deren Legitimitit grundsiczlich in Frage zu stellen und das
von intellektuellen Fiihrern aufgerufene, gebildete Publikum stact-
dessen in das politische Richterame der Publizitic zu hieven, wur-
den nun auch die schlagkriftigen Mittel in die Hinde gespielr.
Neben dem Meinungsjournalismus, der Missstinde gezielt aufde-
cken und politisches Bewusstsein erzeugen sollte, sind es — anderer-
seits — die Werkzeuge und Infrastrukeur des modernen Terrorismus
der kleinen Gruppen erst grofle Beachtung durch erhéhte Zersts-
rungswirkung beschert: handhabungssichere Sprengstoffe mit der
Erfindung des Dynamits; die Verlisslichkeit kleinkalibriger Schuss-
waffen: die Revolutionen der Mobilitit durch die Eisenbahn, der
Nachrichteniibermittlung durch Telegraphie und der Auflagenzahl
mit Rotationspresse fiir Endlospapier, um die wesentlichsten zu
benennen. Die Revolution des Transportwesens har die Welt rge-
schrumpft, in »80 Tageny, so der populire Roman des technikbe-
geisterten Jules Vernes, war sie zu umrunden. Telegraphische Nach-
richten benétigten fiir dieselbe Strecke nur noch Stunden und am
nichsten Tag wurden sie als Pressemeldung druckfrisch in den Stra-
Ren kolportiert. Jeden technischen Foreschritt nutze der Terro-
rismus fiir weitere, reflexive Innovationen: die drahtlose Funktech-
nologie etwa, hat mit aus sicherer Entfernung geziindete Bomben
der demoralisierenden Wirkung von Sprengstoffattentaten eine neue
Qualitic zerstorerischer Effizienz verliehen, wihrend durch Selbst-
mordattentate herkommliche Massenverkehrsmittel wie Autos und
Flugzeuge selbst zu Bombenfahrzeugen mit verheerender Wirkung
umfunktioniert wurden.’ Die Protagonisten dieser Taten dokumen-
tieren ihre Aktionen oft nun schon selbst, und stellen sie als Video-
clips ins Netz. Unabhingig von den grofen Medien konnen ihre
Botschaften dann global abgerufen werden. Dem Einfallsreichtum
der zynischen Tiiftler scheint keine Grenzen gesetzt zu sein, und
die Schere zwischen den Aufwendungen fiir Anschlige und den
Priventions- und Sicherheitsmafnahmen gehrt weiter auseinander.

Ein weiterer Blick zuriick?
In der Vormoderne galt Religion als Ausdruck fundamentalen poli-
tischen Dissens. In der Moderne schien sikularer Protest an diese

Stelle getreten zu sein, motiviert von [deologien und Utopien, die

X Charle 1997,
# Croitoru 2006 bzw. Davis 2007.
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mitunter >religiosenc Charakter annehmen konnten Lassen gl
)

nun Analogien zur svierten Welle« nach Rapoport herste llen, wenp,

der gingige Zeithorizont der Tcrrorismuxli:mhung noch weier

ausgedehnt wiirde? Als Begriff bezeichner Moderne einen Up
bruch in allen Bereichen des individuellen. gesellschaftlichen und
politischen Lebens gegeniiber der Tradition. Rar sind in Gesamg
darstellungen zum Terrorismus historische Beispiele, die iiber das
19. Jahrhundert hinausgehen, oder nicht die Franzosische Revoly
tion von 1789 als konventionelle Epochenschwelle zur Moderne
als Ausgangspunkt nehmen. Wenn ijl)t_’[‘hdllp[, werden diese »vor.

modernen« Beispiele nur erwihnt, hochstens kursorisch gestreif;

dazu zihlen u.a. die Assassinen und sicarii, die hinsichtlich mo.
o

licher prototypischer Beziige zu Terrorismus und Fundamentalis-
mus in diesem Sammelband noch gesondert untersuch werden
Deren sozialer Kontext ist aber von heutigen Umstinden grundver-
schieden, wie auch die religisse Komponente eine grundlegend an-
dere ist: Industrialisierung; Fortschrittsglaube; die Entstehung des
modernen Staates; Rationalitit als Glaube an die \L‘rrulllh‘mul
Machbarkeit des Lebens; Autonomie der gesellschaftlichen Berei.
che wie Wirtschaft und Polirik, die Individualisierung und Emanzi-
pation des Individuums sind alles Qualiciten, die mit der Moderne
assozilert werden, und irreversible die Zeiten gewendert haben. Die
Sakularisierung der Lebenswelr als Folge der Aufklirung und der
Nicdcrgang der institutionalisierten Religionen stellte sich jedoch
als Trugschluss heraus — insbesondere aus der europiischen Frosch-
perspektive: Europa allein — nicht der Westen allgemein — ist hin-
sichtlich des Sikularisierungsgrades weltweir als Ausnahme 7u se-
hen. Deshalb wird wohl die »Riickkehr der Religion« als politischer
Faktor hier besonders misstrauisch verfolgt. In dem Mafe, wie nun
die moderne Gesellschaft selbst produzierte Risken themarisiert
und die Kombination von Fundamentalismus und Terrorismus,
beides Phinomene der Moderne, ist eine solches —, wird sic »refle-
xive und im Sinne von Ulrich Beck zu einer »Zweiten Moderne«,
worin Religion einen neuen Stellenwert erfihre — auch auf dem
Hintergrund terroristischer Gewalr.

% Beck/Bonf 2001
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»War on Brigandage« —
Rom und der bewaffnete Widerstand in Judia

ILJA STEFFELBAUER

[Brian schreibr ein Graffiti an die Palastmauer.
Der Centurio ertappt ihn dabei. ]

Centurio: Na, was haben wir denn da? »Romanes
eunt domus?« Menschen genannt Romanes,

sie gehen, das Haus?

Brian: Es heifft: »Romer geht nach Haus!«
Centurio: Tut es aber nicht!

Monty Pythons, Das Leben des Brian, GB 1979

Die Wege, die Fragmente ihrer Natur nach eher esoterischer fach-
wissenschaftlicher Diskurse in der weiteren gelehrten Welt neh-
men, sind oft verworren und geheimnisvoll. So haben die sicaris,
deren Schicksal es eigentlich hitte sein miissen — ihnlich anderen
obskuren Begriffen aus den Altertumswissenschafien — ihr lexikali-
sches Dasein bestenfalls in fachinternen Nachschlagewerken zu
fristen, den ihren in ein akruelles Lexikon zum internationalen Ter-
rorismus gefunden: »Eines der friihesten Beispiele einer terroristi-
schen Bewegung war (sic.) die Sicarii, eine hoch organisierte reli-
giose Sekte bestehend aus Minnern der niedereren Schichten, die
wihrend der Zelotenkimpfe in Palistina um 70 n. Chr. aktiv wa-
ren. Sie griffen Ziele am lichten Tag an, wobei sie ein Kurzschwert
benutzeen. «!

Eine rasche und deswegen notwendigerweise nur oberflichliche
Suche nach dem Stichwort sicarii in gingigen, wissenschaftlichen
online-AufsamammlungenJ erbringt unter den aktuelleren Fin-

! Thackrah 2004, 114,

“ Questia (h(tp:/,’ww.quesria.mm) und Jstor (www.jstor.org), Abfragen
zuletze: 28.06.2007.




