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Einleitung

Was heiBt Globalgeschichte ?

Reinhard Sieder - Ernst Langthaler

Einige Begriffsverwirrung besteht derzeit um ,Globalgeschichte, ~Weltgeschichte®,
»lransnationale Geschichte®, ,Histoire croisée®, »Makrogeschichte* und ,Univer-
salgeschichte®. Nach den bisher gefiihrten Debatten und Definitionsversuchen!
liegen die in mehreren Weltsprachen giingigen Labels Weltgeschichte (Harld His-
tory, Historia del Mundp) und Globalgeschichte (Global History, Historia Global) sehr
nahe aneinander; einige Autoren und Autorinnen betrachten diese beiden Labels
sogar als Synonyme.? Der Konstanzer Historiker Jiirgen Osterhammel hingegen
umschreibt feine Unterschiede.

“World History is a de-centred, and certainly non-eurocentric, perspective, detached,
as far as possible, from the concrete circumstances and the national identity of the
observer, on the varieties of social and cultural life across time and space, focussing on
distinct features of macro-units such as ‘civilizations’, ‘empires’ or ‘nation-states,’ on
identities within such units, on special paths and trajectories and on particular ways
of problem-solving in response to ecological and economic challenges. World History
considers interaction between peoples, but does not privilege it at the expense of in-
temnal developments. It only deserves its name when it is more than a mere addition
of regional histories. In other words : World History is meaningless without some kind
of comparative approach.”

Weltgeschichte vergleicht also sozial-kulturelles Leben iiber Jahrhunderte und zwi-
schen Weltregionen, ist an groflen Einheiten wie Zivilisationen, Reichen und Nati-
onalstaaten interessiert und fragt, welche Entwicklungspfade diese ékologisch und

dkonomisch jeweils eingeschlagen haben. Globalgeschichte hingegen umschreibt
Osterhammel so:

Global History [.-.] (in a narrow sense) is the history of the continuous, but not lin
ear intensification of interactions across vast spaces and of the crystallization of these

interactions into extended networks or, sometimes, institutions which usually possess




Kapitel 18

Krieg und Militar

Die ,groBe Divergenz“ und ihre SchlieBung

Thomas Kolnberger

Whatever happens, we have got
The Maxim gun, and they have not

Hilaire Belloc (1870-1953)

§ Maxim Gun ist ein wassergekiihltes, einldufiges Maschinengewehr. Seine

unitionszufilhrung erfolgt seitlich mittels eines Endlosgurts aus Stoft. Im Takt
Ben Gurtvorschub, Schussabgabe und Patronenauswurt nutzt die Konstruktion
BNie RiickstofRenergie der abgefeuerten Geschosse um — wie am FlieRband - die
Ladegriffe per Hand zu automatisieren. Andere Konstruktionen verwenden Gas-
druck, der durch Ziindung der Treibmittel entsteht. Bei Kadenzen von bis zu 500
Sehuss pro Minute konnten fortan ganze Schiitzenkompanien durch ein bis zwel
MG-Gruppen ersetzt — wegrationalisiert’ — werden Nur de

und die hohe Reibungsenergie der Projektile, die trotz Wasser
verlangten diesem pyro

r Munitionsnachschub

oder Luftkiihlung

einen gliihend geschossenen Lauf verformen konnten,
technischen perpetuum mobile Ruhepausen ab. 1885 meldete der | S-amerikanische
Konstrukteur Hiram Maxim sein Patent an. Das Maschinengewehr wurde zum
Sinnbild der Uberlegenheit des Westens in den

wihrend der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts.
der industrialisierte Krieg.

imperialen Eroberungskriegen

Ein neues Gesicht der Epoche

zeigte immer deutlicher seine Konturen:

Zeit, Raum und ,militdrische Moderne’

Wo ist die ,Sattelzeit”, der Ubergang zwischen Friiher Neuzeit und Moderne, im

militirischen Sinn zu finden? Fiir die puliti.\'ch—}_:cwll.\clmr'tllchcn Umwiilzungen
setzte Reinhart Koselleck diese Epochenschwelle von der Mitte des 18. bis zur
Mitte des 19. Jahrhunderts an. Die militirische Wendezeit entfaltete ihre [ransfor-

mationskrifte im Wesentlichen zwischen etwa 1850 und 1950 — also zeitlich um

Angeh
Hglf orige der Afghanischen National-Armee und U.S. Marir
elicopters de o i
S T ‘rBUjS Armee in den Tora Bora Bergen in Afghanistan und mact I
: ‘ ( ghanis d machen sich auf den We
uni 2008). Foto: Rick Scavetta, Quelle http://commons : ‘

entsteigen dem Heck eines CH-4

wikimedia.org (public dt
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Krieg und Militar

rund hundert Jahre verschoben. Generell liefen — wie auch
Militir sichtbar wird - Entwicklungsphasen der ersten mod
chron, sondern in. zeit- und raumverschobenen Wellen - Westeuropa und dje USA
schritten voran, die anderen versuchten, sich beim militirischen Know-how nicl;(
abhingen zu lassen und in der Riistung gleichzuziehen. Fakti
Dynamik des Ungleichgewichts, eine ~Gleichzeitigkeit des ['ng]eich/.citigcn“
gesamte 19. und 20. Jahrhundert. Die ,Moderne* beschriinkt sich jetzt nicht H‘R'hr
auf das Aktuelle und Gegenwirtige allein, sondern lisst eine globalgeschichtliche
Bifurkation - eine Gabelung der Entwicklung mit der Folge einer ,grofen Diver-
genz" - erkennen.? Dass viele Wege der Modernisierung® besch ritten wurden, kanp
nicht iiber die Tatsache hinwegtiuschen, dass fir Generationen der Westen Zum
Modell dieser Entwicklung wurde: Die erfolgreiche lndustrialisicmng be
ihm das Prestige, Erster einer ,industrialisierten Welt* zu sein. Die Genese der ,mi-
litirischen Moderne' muss in diesem Zusammenhang mit der Geschichte einer
rund 100 bis 150 Jahre langen Dominanz des euroamerikanischen Raumes ynd
seines Industrialisierungsvorspmnges in Beziehung gesetzt werden - dem ,kurzen
Jahrhundert des Imperialismus® als globalhistorische Epoche. Von den 1870er- bis
zu den 1960er-Jahren wurde die Welt in bis heute fortdauernden Zentrums- und
Peripherie-Verhiltnisse geteilt und der Westen - auch dank iiberlegener militi-
rischer Schlagkraft - zum Motor und zur Drehscheibe dieser Entwicklung.!
Beginn und Ende dieser Ara militirischer Uberlegenheit festzulegen fillt weni-
ger schwer, als die Griinde fiir die augenfillige Phasenverschiebung zu bestimmen.
Bei der Analyse der Entwicklungsgeschichte moderner Kriegsfiihrung miissen zwei
miteinander zusammenhingende Faktoren in Betracht gezogen werden: Technik als
Machitpotenzial und Gesellschaf? als politische Ordnung. Zeigten politische Reformen
oder Umstiirze - wie die Franzésische Revolution - hiufig auch Auswirkung auf
die militirische Organisation und spielten einzelne Reforminitiativen lange die
fiihrende Rolle, trat ab 1850 an deren Stelle die Technik und nahm den Platz des
eigentlichen Schrittmachers ein. Der Wettlauf zwischen Technik und Taktik wurde
zum Geburtshelfer der militirischen Moderne und schied die Ridume in /Azves und
have-nots. In dieser kurzen, aber stiirmischen Periode lief der Westen den ,Rest
der Welt* deutlich hinter sich. Effizienter Technikeinsatz war der grofe Trumpf
in globalen Herrschaftsfragen. Westliche Armeen, Militirtechnik und Organisa-
tion stiegen in einem ersten Zeitalter der Militirberater und Riistungsexporte zum
weltweit kopierten Vorbild auf. Nachhaltigkeit und Selbststindigkeit zu erreichen
gelang aber nur in jenen Regionen, wo Nachriistung mit Industrialisierung und
Staatlichkeit einherging; sonst blieben die oft mit hohem Ressourceneinsatz be-
triebenen ,defensiven Modernisierungen* nicht von langer Dauer. So wurden Er-

am Beispiel Krieg ung
ernen Welt' njcht Syn-

sch bestimmte eine

das

scherte
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Krieg und Militar

folg, Miss- und Teilerfolg von Militirreformen zum Lackmustest
und farling states in der modernen Welt.

hir strong, weak

Zeiten der Divergenz

Die Logik der Technik

~ :" olechnisch hatten nur diejenigen eine Chance auf Selbststindigkeit, die gleich zu
- Anfang einer Entwicklung dabei waren.“ Alle groflen Neuerungen in der Waffen-
* technik im 19. und 20. Jahrhundert waren zivile Entwicklungen, die fiir militirische
i Zwecke adaptiert wurden und dadurch die Art und Weise der Kriegfiihrung ver-
Sénderten. Vor seiner Zeit als Waffentechniker ist. um das einfiihrende Beispiel zu

beschliefen, Hiram Maxim in Fachkreisen durch Verbesserungen in der Leucht-
gaserzeugung und an Bogenlampen bekannt geworden - bis ihm ein Bekannter auf
einer Ausstellung in Wien riet: ,Hiingen Sie Ihre Chemie und Elektrizitit an den
INagel. Wenn Sie einen Haufen Geld machen wollen, erfinden Sie etwas, das es den
Europiiern moglich macht, sich leichter gegenseitig umzubringen.*” Als Zivilinge-
nieur nutzte Maxim seine langjihrige Erfahrung mit der kapitalistischen Produkti-
onsweise nun zur Entwicklung eines Maschinengewehres — die konkurrierenden
Bausysteme und Vorliufermodelle immer im Blick.

Ab 1850 verdichteten sich nicht nur die technischen Innovationszyklen merklich,
sondern erhohten sich auch die Chancen auf Techniktransfers. Besonders zwischen
militérischem und zivilem Sektor wurden stille Anwenderreserven mobilisiert. , Die
Aufgabe des Technikers besteht in diesem alternativen Fall nicht in der Schépfung
neuer Mittel, sondern in der neuartigen Ausschipfung von schon bereitgestellten
Instrumenten. Der Techniker hat hier nichts Neues zu erfinden, sondern im Alten
neue Anwendungen aufzufinden. Dank 1t~a‘hﬂ|e.}'hc~i) h).rt\‘chntts und dcr_ra.samcn
Entwicklung der Wissenschaften konnten nun oft ,L-h(m‘;;lh.rhundc‘l’lt‘ilftt’ f\(’“ft'PtV
der Konstrukteure erstmals verwirklicht, in Serie produ‘/wrtlund zZur (:r.undaus—
stattung ganzer Heere gereift werden. Die Vielzahl dc’_r hnttwg'rltl'ungcn W mdc:ltm
dringte — aus pr(.)duktionstm'hnischcn Griinden - /u .\l‘d.ﬂl-jt.” L‘lt‘mnﬂt‘n ’L“ ;1‘”‘
heitStypen fiir die Erzeugung grofier Hlijckzuhrlﬂ.]. Uberspitzt (”_"“_t m.l.n \"I"i}-\tn‘
dass der Mensch nun fiir die Waffensysteme optimiert wurde. Damit L”“gt‘"-lt' d“ft‘
Ara napoleonischer Standards® - von Prinz Eugen und i\hrlb”mugh_ bl*h Rddf‘_“— ¥

4 : g _— d ihre Soldaten sowohl mit dem Kriegsgeriit als
sind Moltke seien die Feldherren un ertraut cewesen - zu Ende. Dass diese alten
auch der Art der Kriegsdurchfiihrung vertraut gewes

: r ‘i Generationen d
Standards innerhalb von ein, zwel PRI 53 77 s
fechnische Neuerungen mit immer kiirzeren Halbwertzeiten revolutioniert werden
echnische Neue

auernden Riistungszyklen durch
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Krieg und Militar

konnten, lag wesentlich in der Organisation des Kriegswesens im Ancien Ry oime
begriindet: Ohne starken Staat war kein Krieg mehr zu gewinnen, und das Miljgs;

war zu einem Schwungrad seiner Entwicklung geworden.

Von der zentralen Admimstrierung zur technischen Beschieumqlm._i
von Massenheeren

Im Betrachtungszeitraum wandelte sich Krieg vom nAuftragsgeschiift der Staats
gewalt™, der von Privaten — den Kriegsunternehmern - durchgefiihrt wurde e
Staatsm(mopol. Das in der Friihmoderne tibliche outsourcing dieser Schliisselkom
petenz hatte amtlichen Charakter. Es blieb so lange unumginglich, bis die zentr,.
len Staatsapparate gentigend administrative Kapazititen entwickel hatten, um jhre
Kriegshoheit nicht nur als theoretisches Monopol, sondern auch praktisch zu orgy-
nisieren. Der Staat zentralisierte Ausbildung und Bewaffnung seiner Soldaten ynd
zog dadurch Loyalitit und Gehorsamspflicht stirker an sich. Symbolisch gipfelte
die Entwicklung zum Nationalstaat im Treueeid der Soldaten auf das staatliche
Sinnbild und Massensymbol: die Fahne.

Seit der Schaffung zentraler, stehender Heere in Europa nach dem Dreifigjiih-
rigen Krieg zielte die militirische Logik aus praktischen wie theoretischen Erwi
gungen verstirkt auf Standardisierung und Uniformierung. Dies diente einerseits
dazu, die Truppen im Gefecht zu koordinieren; andererseits musste deren Kon-
trolle in Friedenszeiten gewiihrleistet sein. Drill diente der Verinnerlichung von
Gehorsam wie der Einiibung militirischer Manéver; die Vereinheitlichung der
Waffensysteme ermoglichte deren Handhabung und Austauschbarkeit im Gefecht
Solche standardisierte Einheiten machen Kriege leichter planbar und in Friedens
zeiten besser administrierbar. Die Aneignung des Militiirs durch die absolutistisc hen
Fiirstenstaaten n€rzeugte notwendigerweise bis zu einem gewissen Grad auch eine
Militarisierung des Staates*. Dabei ging es um ein neues Grundgeriist staatlicher
Organisation, das auf den Siulen Steuerhoheit, Machtmonopol und Massenheer
ruhte. Auf diese Weise trieb der westliche Staat seine Machtvollkommenheit im
»langen 19. Jahrhundert* in groflen Schritten voran - einer Epoche, in der Landver
messungen (,Kataster*) und Bevélkerungsverzeichnisse (»Seelenkonskriptionen®)
die Basis einer staatlichen Zentralgewalt schufen. Die Umwandlung des Machtap
parats vom ,militir-fiskalischen Staat® zum modernen, flichenausgreifenden Nati
onalstaat war vol] im Gang." Diesen Entwicklungssprung hatten die Mogulnherr
schaft in Indien, alle afrikanischen Reichsgebilde, die arabisch-islamische Welt oder
das chinesische Weltreich unter den Mandschus nicht oder nur teilweise vollzogen
- eine Ursache fiir die ~grofie Divergenz®. Im Zuge dieses ,Durchstaatlichungs
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prozesses“'? wurde im spiten 19. Jahrhundert die Kriugxtuhmng als eine im Voraus
geplante Operation zunehmend in die Hinde neuer Planstellen, der Kriegsministe
rien und Generalstiibe, gelegt. Biirokratische Institutionen, welche die bisherigen
Hofkriegsrite und Anlasskrit‘j_{ﬁplanun;_(t'n der Feldherren ablésten, iibernahmen
die Fiihrungsarbeit. Improvisierte Kriegsfiihrung und Ad hoc-Planung gehérten
damit der Vergangenheit an.

Solche administrativ-()rguni\utnrlschun Vorleistungen wirkten aut das Produk
tions- und Beschaffungswesen zuriick. Vorldufer sind auch hier auszumachen
Lange vor der Etablierung des Sogenannten ,militir-industriellen Komplexes
bot etwa das Arsenal der Seerepublik Venedig ein friihes Beispiel fabriksihnlicher
Serienproduktion nach Modellstandards: und das Wiener Arsenal - erbaut 1849
bis 1856 als militir-industrieller Betrieb inklusive Kaserne. waffentechnischer Ver
suchsanstalt und Heeresmuseum - zihlte zu den grofiten Industriekomplexen de;
Habsburgermonarchie. Die sich industrialisierende Staatenwelt schloss an diese
Entwicklung an; ihre Staatsverwaltungen richteten in Abstimmung mit der Pri-
vatindustrie und Heereslieferanten ein zentrales Beschaffungswesen ein oder pro
duzierten militirische Giiter weiterhin in Eigenregie. Von Land zu Land verschie
den, arbeiteten solche Mischsysteme forthin im Rahmen nationaler Kriegsbudgets
Seitdem militirische Ausgaben als Investitionsgiiter fiir nationale Sicherheit und
auflenpolitische Schlagkraft betrachtet wurden, stieg auch der Innovationsdruck
und fiihrte zu ersten Riistungswettliufen. So etwa forderte das ehrgeizige Flot
tenbauprogramm der deutschen Kriegsmarine vor dem Ersten Weltkrieg die Vor
machtstellung Grofbritanniens auf den Weltmeeren heraus.

Neben dem technischen Fortschritt und seiner Ressourcenbiindelung waren
das Tempo der Entwicklung und die Kalkulation in Massen weitere Kennzeichen
der Neuordnung. Diese Verschiebung wurde auch in der industriellen Produktion
sichtbar: Die schwer- und metallverarbeitende Industrie, in der die Riistungsin
dustrie — auch dank ihrer Lobby - eine wichtige Rolle spielte, lste die Textilin-
dustrie als Leitsektor ab. Wihrend die Bedarfsdeckung an Nahrung und Kleidung
fiir weite Teile der Bevélkerung im 19. Jahrhundert noch keineswegs gewiihrleistet
war, schien die Ausstattung der Massenheere mit Kriegsmitteln im Bedarfsfall ge
sichert. Spiitestens 1900 waren die Marine- und Landstreitkriifte in Europa, Nor-
damerika und Japan im Dampf- und Motorenzeitalter angekommen; gleichzeitig
Waren sie einander in Erscheinungsbild, Bewaffnung und taktischer Ausrichtung

immer ihnlicher geworden.
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Krieg und Militar

Zu Land, zur See und in der Luft

Kriege wurden zu Land und zur See, nach der Jahrhundertwende auch in der [
geflihrt.”® Entschieden wurden Kriege aber weiterhin zu Lande. Vom letzten | )”“l i\
des 17 bis in das erste Drittel des 19. Jahrhunderts diente das Steinschlossgew .|(.
als Standardwaffe der Infanterie. Technisch fihrten in den 1880er-Jahren dr:\ \‘L.iH
erungen ,zu einer sprunghaften \\'irkun;_{ssteigcrung der ll]filnlk“rll_'j_{y\\:_‘im i!‘ll
Einfiihrung des rauchschwachen Pulvers. dje Kaliberverkleinerung ung die Ein
fihrung des Kastenmagazins.* Vor der Einflihrung der }{il1[L'r|;lLfL‘T';§('\\; hre mit
Patronen seit den 1840er-Jahren mussten noch alle Komponenten Pulver, Ky
gel, Ziindhiitchen - in zeitaufwendigen Ladeoperationen zusammengefiihrt ynd
schussfertig gemacht, die dazu notwendigen Handhabungsgriffe im Stehen und
gruppenweise eingedrillt werden. Andernfalls wiire kein wirkungsvolles Schiefien
in Gefechtsformation zustande gekommen. Bei zumutbarem Riickstof und H.u-'h
der Umstellung auf leichtere Stahlmantelgeschosse wurde die Flugbahn flache
und der Schiitze konnte sein Ziel stindig in Auge behalten. Unter diesen Voraus
setzungen konnte der Einzelne effektiver und unabhingiger agieren, selbst wenn
er durch das Gelinde kriechen musste und die Tuchfiihlung mit seiner Gruppe
verloren gegangen war. Diese Flexibilit:it erforderte neue taktische Leit- und Fiih

rungssysteme in der Gruppe wie im Grofverband. Das Ergebnis war ein neuer
Typus von Soldaten, der auRerhalb fest gefligter Formationen im ,Minnerballett

des Liniensoldaten als »innengeleiteter Soldat“ in lockerer. aufgeloster Gefechts
taktik kimpfen konnte."s Im Klima permanenter Kriegsvorbereitung wurden neue
militdrische Ausbildungsweisen und eine bislang nicht gekannte Mobilisierung an
Mensch und Material erforderlich. Die meisten modernen Staaten verankerten bis
Ende des 19. Jahrhunderts die allgemeine Wehrpflicht; diese liste die Konskription
von wenigen, sozial diskriminierten minnlichen »Landeskindern“ zum lebensling-
lichen Militirdienst ab. Gleichzeitig erhielten junge Minner, die vor dem . Man

nesalter” fiir Gott, Ideologie und Vaterland zur Grundausbildung in die Kasernen
einriickten, zentrale Orte der militdrischen Ausbildung. Kurz, das Militir wurde
zur ,Schule der Nation* 16 Biirgerpflichten und -rechte waren mit dem Wehrdienst
als geheiligter Pflicht an der nationalen Sache verkniipft. Von einem Widerspruch
zwischen Militir und gesellschaftlicher Entwicklung kann nicht die Rede sein. Zu

dem galt Krieg - nicht Frieden - als gesellschaftlicher Normalzustand im Kampf der
zivilisierten* Vélker um den _Platz an der Sonne* sowie gegen die ,unzivilisierten'
Kriege zu gewinnen oder zu verlieren galt als Ausdruck der Vitalitit einer Staats

nation und seines Volkes. Kriege erscheinen als Spiele’, in denen Gruppen, geleitet
durch die Aussicht auf!ielohnung, in komplexer Weise interagieren, um ihre unter
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schiedlichen Ziele und Interessen durchzusetzen.!” Der stindigen, bestméglichen
Vorbereitung auf dieses ,Spiel’ wurde deshalb héchste Prioritiit eingeraumt

Bei der Artillerie, der neben der Infanterie zweiten ausschlaggebenden Waf
fengattung im Bodenkrieg, wurden ihnliche technisch-taktische Riickke yppelungen
wirksam : Die bessere Treibwirkung des Pulvers fiihrte zur F rhéhung der Anfangs

geschwindigkeit. Folglich vergréferten sich die bestrichenen Riume und steigerte

sich die Feuergeschwindigkeit, da nicht mehr zugewartet werden musste bis der
verhiillende Rauch abgezogen war. Durch hydraulische Riickstof- und Vorholvor
richtungen rollten die Geschiitze auch nicht mehr aus der Abschussstellung, was
die Ladevorginge beschleunigte. Wie die Infanterie hatte sich die Artillerie zur
Schnellfeuermaschinerie entwickelt.'®

Alte Grundregeln im Langsamfeuerzeitalter mit geringer Einsatzschussweite, die
besagten, dass dicht geschlossene Schiitzenlinien den effektiv sten Feuereinsatz ga
rantieren, galten nicht mehr. Gegen Linien mit solch neuw ertiger Bewaffnung nach
snapoleonischen Standards“ vorzugehen musste angesichts der gesteigerten Feuer
leistung und der Uberlegenheit in der Defensive mit Selbstmord gleichgesetzt wer-
den. Der Kampfstil der ,Plinkler*, die vor und zwischen den Linien als unabhingige
Schiitzen in aufgeldster Formation feuerten, war bekannt, konnte aber nicht so ohne
Weiteres auf die gesamte Infanterie ibertragen werden. Dagegen standen noch die
traditionellen Grundregeln, die auf Sichtbarkeit beruhten. Befehlen. soll Napoleon im
Kreise seiner Generille bemerkt haben, heifie, zu den Augen zu sprechen. Um Trup
pen fiihren und unterscheiden zu konnen, glichen vormoderne Schlachtordnungen
aus diesem Grund bunten Tableaus, die ihre Einheiten und Waffengattungen optisch
ubersichtlich aufgliederten. Laut Frank Becker entfaltete das alteuropiische Kriegs
wesen in der Schlacht von Koniggriitz 1866 ,(...) zum letzten Mal seine Pracht. ehe
die Verinderung in Kriegfiilhrung und Taktik die Truppen bis zur Jahrhundertwende
in einheitlich uniformierte und damit einténige Massen verwandeln sollten.“"

Angesichts der neuen Feuerkraft lieRen sich viele Militirs vom zeitgendssischen
»lempo-Virus“? anstecken und schlugen vor, den Raum zwischen den gegnerischen
Linien schneller zu iiberwinden, das mérderische Feuer zu durchtauchen. Trotz al-
ler Vorboten im Amerikanischen Biirgerkrieg, Deutsch-Franzisischen Krieg, den
Balkankriegen, den Buren- und anderen Kolonial- und Kolonialisierungskriegen
€rzwangen erst die Erfahrungen der ersten Jahre des ,Grofen Krieges* von 1914
bis 1918 ein grundsiitzliches Umdenken. Die taktische Antwort waren »Schiitzen
schwiirme*, die sich im Gelinde, entlang der Konturen gleitend, zu bewegen be-
gannen; strategisch fiihrte das in grofem Stil zur Front. Die Entstehung der Front
als Element der Raumordnung des modernen Krieges — und ihr Verschwinden in

der Gegenwart - erscheint als Leitmotiv der Entw icklung.
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Die Front als Sinnbild der Moderne

Vielleicht auf den ersten Blick iiberraschend, doch sind Schlachten im Alleeme;
nen und Entscheidungsschlachten im Besonderen rare Ereignisse der Kriegso
schichte.” Bedeutsamer waren stets Belagerung, Manéver, dje militirische Be
satzung oder schlicht die Fihigkeit, Streitkriifte iiberhaupt autstellen und im ld
halten zu kénnen - kurz, Beharrlichkeit, Elastizitit und dje chunvr;nunnmlululd.m
der Krifte. Schlachten, gemeinhin als Héhepunkt kriegerischer Auseinanderset
zung, standen in der Kriegsgeschi(‘htsschrcihung als ..Krit*g_fmlun‘hﬁiluungxh;\m‘

lange im Mittelpunkt. Doch lingst betrachten Militirhistoriker das Militir als

&€

sellschaftlichen Faktor; das Gefecht und seine Logik sind dabej ins llmu-umlt:n

fast schon zum blinden Fleck der akademischen Zunft geraten. Dieser Blickwech
sel erfolgte wohl auch deshalb, da die Schlacht nur zwel iiberzeitliche taktis he
Grundziige kennt: entweder die feindlichen Streitkrifte 2y iberfliigeln und vonp
den Flanken aufzurollen oder die gegnerischen Linien zu durchstoRen und aufzy
I6sen. Nur die operativen und technischen Mittel, diese Ziele zu erreichen, haben
sich im Lauf der Zeit veriindert. So etwa folgten im Zeitalter des Schiefpulvers
dem vorbereitenden Artilleriefeuer Durchbruchversuche mit Infanterieeinheiten
auf sturmreif geschossene Linien; Napoleon fiihrte dieses Muster zur Meiste
schaft.* Hiufig wurden dazu Frontalangriffe mit stur auf die Mitte marschierenden
Angriffskolonnen befohlen.

Bis in die zweite Hilfte des 19. Jahrhundert spielte sich dieses Geschehen aus
schlielich in Gefechtsriumen »Optischer und akustischer Priisenz* ab 2 Die Mog-
lichkeiten von command and control fiir die Befehlshabenden waren auf das eigene
Hoérvermégen und das unmittelbare Gesichtsfeld beschriinkt. John Keegan, promi
nenter Vertreter der nezw dartle Aistory, fligt seinem Buch eine dafiir aufschlussreiche
Skizze bei:? In den 400 Jahren zwischen den Schlachten von Azincourt (1415) und
Waterloo (1815) erweiterte sich der kontrollierbare Gefechtsraum von rund zwei
bis drei Kilometern auf die vormoderne Obergrenze von acht bis zehn Kilome
tern im Quadrat. Dann der Quantensprung: 1916, nur hundert Jahre spiiter, hatte
sich im Ersten Weltkrieg zwischen den Deutschen und Briten an der Somme eine
Front von etwa vierzig Kilometern Linge eingegraben - rechnet man die Haupt
kampflinie mit den anschliefenden franzésischen Frontabschnitten mit ein. Das
Blutbad an der Somme war aber nur ein Abschnitt eines Krieges, der sich zwischen
Fronten von Hunderten und Tausenden Kilometern Linge abspielte. Eine solche
Front bestand aus zwei Seiten unterschiedlicher Realititen : Als Kampffront ist sie
die eigentliche Gefechtszone, als »Heimatfront“ das Hinterland. von dem die [rup-
pen aus der Etappe versorgt wurden. Auf der gegnerischen Seite wiederholt sich
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der Aufbau in entgegengesetzter Richtung. Im Laufe des spiten 19 Jahrhunderts
dehnte sich dieses letale Vis-a-vis progressiv aus. Die anfinglichen Steigerungen
lassen sich am Amerikanischen Biirgerkrieg beobachten 3eim Kampf um Fort
Donelson (1862) erstreckte sich der Gefechtsstreifen zuerst iiber dreieinhalb, bei
Shiloh schon iiber etwa acht, bei der Schlacht von ( hattanooga (1864) tiiber rund
13 und bei weiteren Feldziigen zwischen 1864 und 1865 bereits iiber 19 Kilome
ter. ,Diese Ausweitungen kennzeichneten einen unumkehrbaren Trend Wihrend
Armeen wuchsen und simtlich Minner emer Nation einbezogen, erstreckten sich
Fronten bald an Landesgrenzen entlang, was es den Generalen unméglich machte
den Verlauf der Ereignisse personlich zu verfolgen. Sie mussten sich zumeist in
zentralen Hauptquartieren aufhalten, sodass sje die Frage, wo ein Befehlshaber
seinen Platz haben solle, nur mit Niemals an der opitze’ beantworten konnte. Aber
zwischen 1861 und 1865 konnte ein General, sofern er es wollte. immer noch an
der Schlachtlinie seiner Armee entlangreiten.“ 1916 war das nicht mehr méglich
Der Amerikanische Biirgerkrieg gilt in vielerlei Hinsicht als Ubergang zum _tota
len Krieg“. Machten es die Umstinde erforderlich. gruben sich die Soldaten der
Union oder der Konféderation ein und errichteten h-ldhctml:mu'\gu1_ Die Wei
terentwicklung der Waffentechnik. von Eisenbahn und Telegrafie — den groflen
Raumiiberwindern — verstirkten diese Trends. Einzelne. aus den Seh- und Hor
Weiten geratene Teilstrecken konnten so organisatorisch verbunden und aus einer
rickwirtigen Stellung kommandiert werden. Die alte Einheit von Raum, Zeit und
Handlung, die fiir das neuzeitliche theatrum europaeum noch galt, ging verlustig

Bis zum Ausbruch des Ersten Weltkriegs wurden die vorhandenen Potenziale
in Europa aber nicht ausgereizt. Denn Krieg galt im Gleichgewichtsspiel der eu-
ropiischen Miichte — ganz im Sinne von Clausewitz — als kurzfristige Fortsetzung
der Politik mit anderen Mitteln. Dadurch beschrinkten sich die Feldziige noch
auf Korridore, in denen sich gegnerische Armeen aufeinander zu bewegten, was
meist in einer Schlacht oder Belagerung endete. Erst die Méglichkeit, Kriege ohne
Unterbrechung immer linger fiihren zu konnen, dnderte das Bild. Das setzte auf
beiden Seiten :ihnliche Infrastrukturen voraus. Nun erst konnten taktische Grenz-
flichen entstehen, deren Raum immer breiter und tiefer wurde, und sich zu [ren-
nungslinien von strategischer Grofle entfalten: .Eine verfehlte Umfassung jagte
die andere, so lange, bis die Fronten eine Ausdehnung erreichten, die keine Fliigel
mehr kannte, sondern auf Karten nur mehr als durchgehende Linie erkennbar war.
Mit der entsprechenden Massierung von Streitkriiften, die autgrund des zunichst
unerschépflich scheinenden Menschenreservoirs geschaffen werden konnte, mit
Drahtverhauen, Feldbefestigungen und Maschinengewehren erwiesen sich die

Fronten als stabil und kaum verwundbar “*
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Im Zweiten Weltkrieg kamen der Ausbay der I.uttkricgli]lnrnn;' und der [

Boot

Krieg hinzu. Diese Waffengattungen kamen sowohl an der Kampf- als 2y, han d
. ~ . . . . i : UET

Heimatfront, aber mit unterschiedlichen taktischen Zielen, zum F insatz. Um
o= - e N . e 0 r - 3 ; g uen

Krieg gegen die reguliren Streitkrifte an der Kampffront gewinnen zu kénn
. zu kénnep

wurden mit gezielten Luftbombardements auf Stidte und Industrieanlagen 7
dniag Ly

listen und zivile Infrastruktur zum Kriegsziel gemacht: Mo/ bombing sollte di.
Kriegsbereitschaft, Zerstorungsbombardements die Produktion brechen 2+ | die Ver
sorgungslinien zur See waren das eigentliche Ziel fiir die Unterseeboote. i
bei einer weit aufgeficherten Belagerung - zu kappen versucht wurde Im uneing:
schriinkten U-Boot-Krieg galt dann kein Unterschied mehr zwischen Kriegss |TH
fen, Handelsmarine und Passagierdampfern.2?

Die Entwickhmg von Atombombe und interkontinentalen Irigerraketen triel
die Intensitit der Vernichtungswaffen schlieflich auf die Spitze: gleichzeitig wyr
den die Optionen ihres Einsatzes aber auf ein Entweder-oder reduziert. Das MAD
(Mutual Assured Destruction) der Supermichte gestattet aber selbst im Schatten des
weltweiten Atompatts intensive Kricgsﬂihrungjc'nscita der von Ost und West s
vital eingeschitzten geopolitischen Interessenlinien. Wie dje Kriege in Vietnam, im
Nahen Osten und die, je nach Zihlweise, Hunderten anderen Militirkonflikte nach
dem Zweiten Weltkrieg zeigen, konnte der Kalte Krieg der gegenseitigen Abschre
ckung den ,heiflen Krieg* nicht verhindern. Mit Ende des Kalten Kriegs ging dieses
»Gleichgewicht des Schreckens® verloren, und neue militirische Konfliktformen

entstanden — oder alte kamen zuriick.3?

Rdume der Divergenz

Ziehen wird zur Klirung der Entstehung der Divergenz nach der zeitlichen nun
stirker die rdumliche Ebene in Betracht. Am Héhepunkt des imperialistischen Zeit

alters iibten euro-amerikanische Michte iiber rund drei Viertel der Erdoberflich
unterschiedliche Formen und Ausprigungen von Kontrolle aus. Die Ansicht, dass
diese Gebietszuwichse allein auf militdrischer Uberlegenheit griindeten, wird von
Jeremy Black verworfen: , The particular characteristics of European strength on
a world scale were not so much the use of gunpowder weaponry as the ,organisa

tional cohesion and staying power of their state and corporate organizations', and
the ability to deploy, entrench and maintain power in distant continents; a func

tion of naval dominance and of the resources and priorities that entailed. Initially,
this meant the Iberian powers, Portugal and Spain, but, from the late seventeenth
century, it was increasingly true also of the clash between Britain and France.""
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Griinde fiir den Aufstieg des Westens in der Neuzeit wurden in der Debatte tiber
den r15e of the West zunichst auch im Militirischen gesucht. Zwischenzeitlich ist die
militirische Uberlegenheit als Konsequenz einer military revolution in der Friihen
Neuzeit relativiert worden.*”> Vom militirischen Blickwinkel aus gesehen, vollzog
sich die erste Expansion des Westens in der Frithen Neuzeit als komplexer Prozess
von Anpassung, Angleichung und Kompromissen gegeniiber alternativen Bewaf]
nungen, regional bewihrten Kampfverfahren oder sonstiger militdrisch nutzbarer
Hardware. Gerade in der kriegerischen Auseinandersetzung mussten sich die Fu
ropier lange selbst den vorgefundenen Gegebenheiten in Ubersee anpassen. Erst in
der zweiten, globalen Kolonialisierungswelle im Zeitalter des Imperialismus stand
ihnen eine in jeder Hinsicht iiberlegene Waffentechnik exklusiv zur Verfligung

Nordamerika

Die Projektionsfihigkeit atlantischer Seemiichte ermoglichte die schrittweise Euro
paisierung Nord-, Mittel- und Siidamerikas. Zahlreiche indigene Vélker der Neuen
Welt wurden ohne kriegerische Einw irkungen allein durch Seuchenziige entschei
dend geschwiicht, in manchen Regionen, wie in der Karibik, faktisch ausgeloscht
In anderen geografischen Breiten aber, wie in Nordamerika, dringten auf weiter
Front Siedler-, Frontiers* die Ureinwohner sukzessive in Riickzugsgebiete ab. Meh
rere Wellen intensiver Kriegsfiihrung und /oz -itensity conflicts lassen sich entlang
dieser wandernden Grenze beobachten. die zumeist gleichzeitig auftraten. In solch
frithen Konstellationen konnten sich Interessen Einheimischer der firs# nation mit
denen der weiflen Siedler noch die Waage halten.

Als etwa im Siebenjihrigen Krieg (1756-1763) Frankreich und England mit kom
plexen Allianzen gleichzeitig in Europa, zur See und in den Kolonien um die Vor
herrschaft stritten, wurde in Amerika der ,grofle Krieg' gegen Festungen und mit
den Hauptstreitkriften in offener Feldschlacht, der kleine Krieg* in Koalition mit
indianischen Verbiindeten ausgefochten - je nach politischer Lage und taktischer
Situation. Der Amerikanische Unabhingigkeitskrieg (1775-1783) brachte die er
folgreiche Sezession der 13 Kolonien vom englischen Mutterland und kann als
erster Dekolonisationskrieg gelten. Im anbrechenden biirgerlichen Zeitalter waren
auch fiir den Krieg in den Kolonien neue Spielregeln aufgestellt worden. Mochte
eine hochprofessionelle Séldnerarmee, wie das britische Expeditionskorps, einen
Sieg nach den anderen erringen, reichte eine Niederlage aus (Yorktown 1781), um
den gesamten Krieg zu entscheiden; denn die ungeiibten Siedlermilizen des re-
bellierenden Volksheeres verfligten iiber die Zeit, Kriegserfahrungen zu sammeln,

und mit der franzésischen Flotte iber einen starken Verbiindeten auf ihrer Seite.
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Schlieflich bestand die -Kontinentalarmee* auch in offenen Feldschlachten und
Belagerungen. Nach der Kapitulation ihrer Hauptstreitkrifte verleideten dje prohj
bitiven Kosten den Briten, den Kampf fortzusetzen

Nach der Unabhiingigkeit inderte sich bei den nordamerikanischen Siedlern dje
Einstellung der first nation, den indianischen Ureinwohnern, gegeniiber deutlich
Galten sie im Geiste der Aufklirung noch als _edle Wilde*, verstirkten die Begehy
lichkeiten nach Land und Ressourcen ein zunehmend ,rassen rassistisches“™ Reg
sentiment der Weifen. Der andere war jetzt nur noch Feind und »Untermensch*
der ohne Weiteres enteignet und getétet werden durfte. Die ['\-_‘\rm_\ flankiert
und forciert von Milizen — fiihrte erste ‘-"c-rnE(‘htung&;kric;_{c. 1830 erlieR der Kop
gress den Indian Removal Act der festlegte, dass die _finf zivilisierten Nationen
(Cherokee, Chickasaw, Choctaq, Muskngee und Seminolen) aus ithren angestamm
ten Lindern &stlich des Mississippi nach Westen ins heutige Oklahoma Umzusie
deln hatten. Weitere Zu-'angsumsic:dclungen und Bc-\'i‘)Ikcrlmg\dv/vmimumL-m wie
der ,Pfad der Trinen* der Cherokee im Winter 1838739, der Tausenden schon
auf dem Marsch das Leben kostete, folgten. Nach dem Biirgerkrieg (1861-1865)
verschiirft sich die Vertreibungspolitik zu einem Krieg ohne Fronten. ,Indianer
kriege“ wurden in Washington jetzt als Nicderschlagﬁmng von Aufstinden gewer
tet. Eine systematisch betriebene Sicherhcitsverwahrung in Reservaten l6ste die
Abschiebung ins Niemandsland ab. Die Idee, unruhige Bevilkerungsteile im Zuge
von Pazifisierungsmafnahmen gezielt umzusiedeln, ist zwar nicht neu; in Nord-
amerika wurde den Ureinwohnern aber nicht nur das Land geraubt, sondern die
politische Handlungsfihigkeit iiberhaupt, weil die Umsiedlungsaktionen Allianzen
erschwerten. Diese Mafnahmen zielten auf die Brechung der Widerstandskraft
die Abtrennung der Sympathisanten von den bewaffneten Aufstindischen und den
Entzug der traditionellen Lebensgrundlage. Ein schleichender »Demozid“* an den
Ureinwohnern war die Folge. Fiir die ~Rothiute* war in dieser jungen, weifen,
christlichen Nation offenbar kein Platz mehr vorgesehen. 3

Als Merkmal des konventionellen Kriegs in modernen Zeiten gilt, dass er zum
~uneingeschrinkten Krieg" wird - und dann grausamer gegen jene agiert, die nicht
kiimpfen, als gegeniiber den Kémpfenden selbst -, wenn er lange dauert und mili
tdrisch nicht zu gewinnen ist oder immer wieder von Neuem gefiihrt werden muss
Der Dreifigjihrige Krieg etwa war in dieser Hinsicht kein ,totaler Krieg*, wie ihn
der nationalsozialistische Pr()pag-andamim'ster_]oseph Goebbels in einer Brandrede
von seinen Landsleuten forderte, sondern ein lange gefiihrter Krieg mit fehlender
zentraler Versorgung und schwacher Kontrolle dies- und jenseits der ,Kriegskor
ridore“. Die Kriegfiihrenden waren in diesen wandernden Kampfzonen auf sich
allein gestellt, musste sich auch selbst aus dem Lande versorgen, das ausgepliindert
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und durch Kriegskontributionen ausgepresst wurde: bellum s 1pse alet (_Krie g er

nihrt den Krieg®). In der Moderne tritt an diese Stelle nun dje gezielte Repression
und Vorausplanung. Die Systematische Schidigung zivile; Infrastruktur entwickelte
sich zum alternativen und glcichrunmgun Kriegsziel. Im Fall der Ureinwohner hief
das: Abschlachtung der Bisons, Schidigung und Enteignung de; Jagdgriinde wie
Deportationen, die gegen die Usancen des geltenden Kriegsrechts + erstieflen, aber
fiir die ,Wilden*“ keine Geltung hatten 3

Lateinamerika und der friihe Fall seiner Imperien

Bald nach der Entdeckung Amerikas brachten spanische Desperados die zwei
wichtigsten prikolumbianischen Imperien Siid- und Mittelamerikas zu Fall. Im
Unterschied zum schwach besiedelten Norden stiilpte sich mit der | inwanderung
aus Europa eine privilegierte, sich teilweise mit indigenen Eliten mischende w eifle
Oberschicht iiber die ansassige Bevolkerung: Lateinamerika wurde mehr mit Spa-
niern und Portugiesen durchmischt und kolonisiert, als erobert und neu besiedelt
Vor allem fand, bis auf Brasilien und die Karibik, kein vergleichbarer Bevilkerungs

austausch statt. In diesem Zusammcnhung sind Unterw erfung und Unterdriickungs-
mafinahmen gegen Aufstinde und Rebellionen in den kolonialen Verwaltungsge

bieten als Reaktion auchntm[isjcrungshcstrcl\ung der kolonialen Mutterlinder mit
den Religionskriegen oder anderen, in Europa zeitgleichen, regionalen _Unabhiin-
g'igkeitserhaltungskriegen" vergleichbar, auch mit lindlichen und stidtischen Pro

testbewegungcn. etwa den »Bauernkriegen® Alteingesessene kreolische Schichten
verstanden wihrend der Krise des spanischen Mutterlandes in der napoleonischen
Okkupationszeit die Gunst der Stunde zuy nutzen, um die Unabhingigkeit auszuru

fen. Diese Dekolc)nisationskrlcgc dauerten von 1810 bis 1826 im Zuge dessen ver

tiefte sich das regionale Selbstverstindnis in den neu ausgerufenen Staaten rasch zu
linderspeziﬁschem Nationalbewusstsein. Weitere ‘it.lzilsgr[lndung\krlcgc waren die
Folge, bei denen es sich meist um rohstoff- und geostrategisch motivierte Grenz-
korrekturen handelte - etwa im »Salpeterkrieg* zwischen Chile, Peru und Bolivien
(1874-1889) bis zum »Chaco-Krieg“ zwischen Bolivien und Paraguay (1932-1935)
Nach der Unuhhiingigkcil Mexikos (1821) erklirte dessen Provinz Texas die Unab-
hiingigkeit und schloss sich 1845, nachdem das Bevolkerungsgleichgewicht durch
massiven Zuzug aus dem ,weiflen Norden*“ verschoben worden war, den Vereinig-
ten Staaten an. Der Kampf um Alamo (1836) ist die wohl beriihmteste Episode
dieser Grenzkorrckturkricgt. durch die Mexiko weite Gebiete an den wirtschaftlich
Stirkeren Nachbarn im Norden verlor. Die USA, lingst zur Seemacht aufgestiegen,
liquidierten dann in imperialistischer Manier letzte Reste des spanischen Kolonial-
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imperiums im spanisch-amerikanischen Krieg (1898). Dieser splendid lizy)

er in den USA hief, brachte Kuba, Puerto Rico, Guam und die Philippinen in ‘|‘-.H
Stiden Chiles und Argentiniens entwickelte sich indes in einer tribalen Zope | =
ziher Grenzkampf gegen die einheimische Bcv(ill\‘crlmg Patagoniens eine Sity {.
tion, die in Brasilien (seit 1822 als Kaiserreich unabhingig) schon sejt Generationen,
bestand: Kleine Kommandoeinheiten (banderrantes) drangen ayf der Suche

nach
Gold, Edelsteinen und Sklaven entlang der Flusskiufe ins | andesinnere v, und
Ung
schoben dabei die fronteiras durch Scharmiitzel, Sklavenfang und Raubziige imme:
weiter voran.* In den Amerikas gingen meist kurze, Intensive zwische nstaatliche

Kriege mit langsamen, sickernden ,kleinen Kriegen* einher.

China und Indien (als ein Fallbeispiel langer Dauer)

In den letzten 200 Jahren durchlief China einen langsamen Wandel, der durch
innere wie dufere Ereignisse immer wieder beschleunigt wurde. Der Schock, den
chinesische Intellektuelle und Beamte nach dem ersten anglochinesischen Opi
umkrieg 1839-1842 erfuhren, bescherte dem Reich der Mitte von ~weiflen Seevi)
kern* oktroyierte ungleiche Vertrige und lste grundsitzliche Debatten ym Re
formen und Ncunrienticrung aus. Allein, die schiere Grife und tiber Jahrhundertc
gewachsene Integritsit Chinas verhinderten eine vollstindige Kolonialisierunp
Lediglich das in der zweiten Industrialisierungswelle zur imperialen Macht avan
cierte Japan besetzte zu Beginn des Zweiten Weltkriegs die Mandschurei Zugleich
beschriinkte sich die Prisenz der anderen Kolonialmichte auf Konzessionsgebiete
und Handelsstiitzpunkte entlang der Kiiste, von denen Eisenbahnlinien als schmale
Beherrschungskorridore ins Hinterland verlegt wurden. In diesem Zeitraum ent
brannten in China fiinf revolutionire Biirgerkriege: der Taiping-und-Nian-Auf
stand (1850-1864): die Abschaffung der Monarchie 1911; der chinesische Biirger
krieg (zuerst als nationalistische Revolution in Einigkeit gegen die auslindischen
[nvasoren 1925-1928, dann als Kampf der nationalchinesischen Kuomintang unter
Chiang Kai-shek gegen die Kommunisten und Maos »Langer Marsch“) ; schlieflich
die Kulturrevolution 1966-19774 Millionen Menschen gingen bei diesen Kriegen
und Aufstinden auf dem Riicken der Zivilbevélkerung zugrunde: ,In China the
fifteen-year civil war form 1850 to 1864 was tremendously destructive to life and
property. Some six hundred walled cities changed hands, often with massacres.“
Im Zweiten Weltkrieg hatte China nach der Sowjetunion sogar die hichste ( )pler
zahl zu beklagen. Die Massaker der Maoisten und der durch die ,Reformen® des
~Grofien Sprung vorwirts* (1958-1962) mit verursachten Hungersnot bewegen
sich in noch héheren Todeszahlen,
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Auf dem indischen Subkontinent verlief die Geschichte ginzlich anders, was
durch den engen le\ummvnh;mg zwischen R('L.mlu‘rung Interaktion und Mili

tairmacht deutlich wird. Relatix spdt, in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts
brachte der zunehmende Einsatz tiirkischer und ifghanischer Musket neinheiter
einen sukzessiven Wande| des traditionellen Militirsy stems 1im Hochland mit sich
Die indischen Potentaten folgten dabei — wie bei der | inflihrung verlisslicherer
Steinschlossgewehren oder der Verwendung von Bajonetten - durchaus ne uesten
Trends. Sie warben - meist von verteindeter Seite — aych | uropider an, die fiis
die Einﬁihrung neuer Techniken oder ZUur Hvrcila!u“un; von Kanonen und an
deren Kriegsdiensten gut bezahlt wurden. Allerdings war die Egss India Compam
(EIC)in diesem Machtspiel der Allianzen um dje Nachfolge der Moguln s hnelle;
vor allem aber effizienter.

Zuerst waren die Briten nur pefty ruler — von der Regionalmacht geduldete
Selbstverwalter eines beschrinkten Gebietes. An den Kiistensiumen setzten sie
sich - wie andere europdische Michte — mit Seestiitzpunkten fest. In zunzichst
kleinen Herrschafts- und Einflussbereichen wurden indigene Eliten durch Euro
Péer ausgetauscht oder in Klientelverhiltnisse gebracht. Das Hochland der Marat
hen und die Flussebenen von Indus und Ganges Kerngebiet der M« gulherrschafi
= blieben davon noch ausgespart. Die Briten mussten insbesondere den Moguln
gegeniiber ausgesuchtes Wohlverhalten zeigen, bis Robert Clive. ein ehrgeiziger
Mitarbeiter der Company, ,wie ein typischer Konquistador auftrat* # Eine Straf
aktion gegen den Nabob von Bengalen, dem bei Weitem reichsten Teilstaat des
Mogulreichc‘s. funktionierte Clive in emnem va-bangue-Spiel zu einem siegreichen
Eroberungsfeldzug um. In Plasses (175
genes indisches Heer traditionellen Zuschnitts mit einem anderen indischen Heer

7) besiegte er ein zahlenmiiRig weit iiberle

von Verschworern* und Verbiindeten, das mit europdischen Militirelementen
durchsetzt worden war. Die EIC wurde dadurch zum ( srollgrundbesitzer und be
schaffte sich mit der Griindung einer neuen «Militiarkaste®, den s7pahs™ ein haus
eigenes l\‘l()hilisicrun;_:.\rcwr\'(nr. In ihren Rekrutierungszentren in Patna, Buxar
(Bihar) und Ghazipur in Bengalen wurden diese zwar militirisch ausgebildet, aber
sonst in ihrem lindlichen Umfeld belassen. Eine neue Kastenidentitiit, geformt
= erfunden’ - mittels Essensregeln, ,neuen® religiésen Autoritiiten, sozialen Ver-
haftensrege]n (Adoptionen usw.) und dem exklusiven Klientelverhiiltnis zu den
Briten, vereinte Menschen unterschiedlichster, meist niederer Herkunft und bot
diesen neue Aufstiegschancen. Weiters wurden sie in einer Art Militirkolonat wie
»Wachhunde* - »to keep a check on the power of autonomous chiefs* - eingesetzt,
Was aber ihren taktischen Gebrauchswert erheblich reduzierte. denn diese miliz-

artigen Truppen konnten nur schwer fiir schnelle Einsitze in entfernten Gegen-
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den mobilisiert werden. Ab den 1820er-Jahren wurden diese tragen Militirgren
zereinheiten wieder abgeschafft.

»In 1815 the Company experimented with yet another military tradition w hen it
began to invent its own model of a Gurkha soldier in order to meet both the Nepali
challenge and its own needs of policing the hills.“* Die Gurkha rekrutierten sich
aus Bergstimmen des siidlichen Himalaja und vereinten die nepalesische Milit:;
tradition der leichten Infanterie mit europiischer Waffentechnik. Daneben v urden
die Sikhs - eine religiose Minderheit und martial race — zu verlisslichen britischen
Partnern. Mit diesen indigenen Assistenztruppen in petto konnten die Briten jetzt
erstmals in Gebiete vordringen, die sich bisher der direkten Kontrolle durch die
Zentralmacht erfolgreich entziehen hatten kénnen. Den entscheidenden Durch
bruch zum groflen militirischen Aufmarsch erméglichte aber erst die in grofiem
Stil betriebene, massenweise Aushebung von ,Indern® - ein Sammelbegriff, de;
jetzt erst in Gebrauch kam -, die bezahlt, gedrillt und kaserniert wurden. Die .
poy-Regimenter der Briten sind Teil eines Kolonialphinomens, das Ferguson und
Whitehead treffend als ethnic-soldiering bezeichnen.”” Kolonialmichte verwenden
Einheimische fiir ihre Zwecke: das gab es zwar schon vorher, aber erstmals in
Indien und spiiter in Afrika wurden Einheimische massenhaft fiir ausschlieflich ey
ropiische Ziele eingesetzt. In Nordamerika traf man unter den Indianern kaum auf
Séldner; in Siid- und Mittelamerika wurden hingegen — wie in der vorimperialis-
tischen Phase Afrikas* - europiische und indigene Militiirkapazititen gleichrangig
eingesetzt.

Erst die Bajonette dieser Regimenter, erst diese Soldaten (nicht Krieger) mach
ten die Briten von ,Herren in Indien‘ zu ,Herren iiber Indien'. Davor mussten sie
aber noch den gefihrlichsten Gegner, die Marathen, in drei miihseligen Kriegen
(1782, 1803-1805 und 1817-1819) iberwiltigen. ,Indian rulers had been quick to
adopt the military technology of Europe; but not till comparatively late did they
adopt the tactics necessary.“” Den Marathen fehlte zum Erfolg unter anderem die
geschlossene Fiihrung durch ein einheitlich trainiertes Offizierskorps. Auch konn
ten die Marathen nicht in disziplinierten Formationen kimpfen, was auch durch
eine iiberlegene Artillerie nicht wettgemacht werden konnte. Diese Artillerie wa
der ,englischen Zeit*, der gingigen Vorstellung von Einsatz und Verwendung, weit
voraus: ,Instead of supporting the movements of the infantry, it became the pivot
of the manoeuvre, the centre of attack or defence, with the battalion acting as
its framework and support“® — das war die neue ~franzosische Schule®, die fran
zosische Soldner und Militirberater vermittelten. Arthur Wellesley, der spitere

< £ g e : N »on“ h
Herzog von Wellington, kiampfte sinngemif schon hier gegen ,Napoleon®, noc

. T os 5 T 11: ’ Mine Hoy-Re
bevor er ihm persénlich gegeniiberstand 5! Wellington lernte von seinen sepoy-Re
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gimentern, dass man sich vor schwerem Feuer im Felde wegducken konnte Auch
filhrten ihm indische Soldaten vor, wie durch Bajonettangriff und mit blanken Si
beln der Sieg in Schlachten zu erringen ist. Den Krieg gewannen die Briten infolgr
ihrer iiberlegenen Ressourcen, ihrer geschlossenen Mfensivstrategie und der Be
reitschaft, auch einen kostspieligen Abnutzungskrieg durchzustehc n. Nach dem
kriftezehrenden Zweiten Weltkrieg wurde das Ende des Raj, der britischen Herr
schaft, weniger militirisch, sondemn durch zivilen [ ngehorsam erzwungen: mit
aggressiver Friedfertigkeit und nationalem Verve wurde das Land boy kottiert, das

so lange durch eigene Volksgruppen im Dienst Fremder beherrscht worden war

Afrika — der koloniale Kontinent

Bis 1876 lag die Kontrolle von mehr als neunzig Prozent des afrikanischen Terri
toriums noch in den Hinden Einheimischer. 1914 war dieser [eil kontinentaler
Autonomie auf einen Freistaat in Liberia und auf das ithiopische Kénigreich zu

sammengeschmolzen. ,Just as in Asia in the early modern era, European trading
posts along the African coast were maintained and kept alive well into the nine
teenth century by the benevolence or avarice of local potentates in good times. and
in bad times by European sea-power.”>* Neben Goldstaub und Elfenbein bildeten
Sklaven die gesuchte Handelsware - und fiir die Afrikaner Schusswaffen das be-
vorzugte Tauschgut dafiir. Westafrika entwickelte sich so zu einem Absatzmarkt
fiir europiiische Waffenproduzenten. Die Vielzahl verw endeter Gewehrtypen und
KentrollmaRnahmen auf Hindler- und Herstellerseite bezeugen, dass die Afrikaner
sehr wohl wussten, welche Produktqualititen gehandelt wurden

»Ihe strong preference of the slave seller for guns indicates very strongly the
eonnexion between firearms and the acquisition of slaves.“s Um sich gegen die
immer stirker werdenden »oklavenjiger-Staaten® verteidigen zu kénnen, impor
tierten nun auch rmrf—.\'/a-z‘:'f{gr states (Joseph E. Inikori) Feuerwaffen. Diese I'echnolo
g'ieimpone hatten fiir diese Teile Afrikas eine Neuorganisation der Kriegfiihrung zur
Konsequenz. Der europdische Bedarf an Sklaven erwies sich etwa fiir die Ashanti
beim Ausbau ihres Imperiums als wichtiger Impuls. Bisher iibliche Stammesfeh-
den, die als JNebenprodukt' auch Kriegsgefangene mit sich brachten, wandelten
sich zu richtiggehenden ,Sklay enfangkriegen’ mit ,involving tens of thousands of
combatants moving considerable distances and campaining over months®

Das Kénigreich der Ashanti, deren Wohlstand vom Goldreichtum der Region
und Sklavenhandel herriihrte. folgte seit Beginn des 18. Jahrhunderts einem strate
gischen Drang nach Siiden, ins heutige Ghana, um mit den Sklavenhiindlern direkt
Verhandeln zu konnen. Nach dem Beschluss Londons, dort eine Kolonie zu er-




Krieg und Militar

richten, mussten nach der Landung der Briten 1873 schon fiir die Nachschub|

ins Hinterland enorme logistische Anstrengungen unternommen wurden - <o ”1“ -
wurden allein 237 Briicken gebaut.®® Die Ashanti leisteten lange uinlww; iC l\(\‘\\\.I
derstand und implementierten den Heimvorteil optimal in I'hI'LI‘ lmunpl?qkhk K |
ordiniert stiefen dabei verschiedene warlords in einer Art Ait-and-run ['..A‘UL .‘.“.
die anriickenden Briten vor und brachten sie immer wieder stark in Bed; |:.,“ :
Ausschlaggebend fiir den britischen Sieg waren vor allem die gepressten n-m‘h{:n”\
schen Triger der Briten, die Dampfschifftechnik, neue tropenmedizinische Ph |]rJ
maka - chininhaltige Limonade als Antimalariamittel zihlte bald zum brit \.
Lifestyle — und bessere Waffen. o

Auch die als Krieger beriihmten Zulu im siidlichen Afrika konnten ihren Macht
bereich durch militirische Neuerungen ausdehnen. Ihre Reichsbildung, die M/can
(sUnterwerfung der Nachbarstimme"), beruhte auf den Militirreformen /\\k'lL“l\
Hiuptlinge, die diesen vormals eher unbedeutenden Stamm unter den Nouni-Vil
kern legenddr machen sollte. Shaka (1787-1828) und sein Vorgiinger til]w:lm statt
des traditionellen langen Wurfspeeres einen kiirzeren H(nl&—m.u'g'{lu ein. Eine tak
tische Folgemafinahme war die Umstellung auf eine dichte H(‘I\I;;clu(u'dmm“ die
»Biiffelhérner der Zulu. Nicht mehr der lockere Agonalkampf, sondern der L::‘.’u Ite
Vorsto8 dicht aufgeschlossener Verbinde wurde zur Doktrin. Das erforderte die
l?lszipliniemng im Kampfverhalten, die durch besondere Regimentsordnungen, die
1mpis, realisiert wurde. Aus verschiedenen Teilen des Reiches wurden dazu junge
Minner in Altersregimentern zusammengezogen und kaserniert. Das Ergebnis war
eine schlagkriftige Infanterietruppe: Zulu-7mpss waren hochgradig mobil, nahmen
\_’erpﬂegung wihrend des Marsches zu sich und konnten auch durch schwieriges
Geldnde kaum aufgehalten werden. In Isandlwana (1879), dem , African Cannae®,
gelang den Zulu dank ihrer iiberlegenen Disziplin und Mobilitit auch ohne Schuss
.wafuTen ein spektakulirer Sieg iiber die modern ausgeriistete britische Armee. Auch
11-1 Athiopien ldsst sich eine nationale Selbststirkung durch militirische Moderni
sierung, initiiert von Tewodros II. (1855-1868), feststellen, die diesmal europiische
Technik und Expertise mit traditionellen Elementen der Kriegfiihrung - Uberra
schungsangriff, Hinterhalt, kleiner Krieg - erfolgreich verband.

Gegen Ende des 19. Jahrhunderts ging den Afrikanern zunehmend der Spiel
raum verloren. Die europiischen Imperialisten hatten den lingeren Atem und
entsc.‘hieden »lang auszuhaltende Kriege* (Mao) durch logistische Uberlegenheit
ﬁi.r sich. Mehr Soldaten, modernere Ausriistung und die Ausnutzung innerafrika
nischer Streitigkeiten beférderten die Kolonialisierung des Kontinents nach Art
des ,Tortenschneidens” von Kap zu Kap. Ahnliche Entwicklungen kennzeichneten
Ozeanien, bei den Maori-Kriegen (1845-1872) um Neuseelands Siedlungsland

574

Krieg und Militér

MSﬁdostasien, wo der riesige Inselarchipel Niederlindisch Ostindiens wihrend
“des 19.Jahrhunderts lediglich von einigen Tausend Truppenangehdrigen kontrol

Die SchlieBung der Divergenz

_".'.Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass bis zur Mitte des 19. Jahrhun
Sers alternative Militirtraditionen auflerhalb westlicher Entwicklung konkurrenz
S gihig und fiir die Adaption fortschrittlicher Techniken offen blieben. Doch seit der
3 jnhrhundertmitte ist eine Konvergenz der militirischen Standards nach westlichem
SWorbild zu beobachten, am deutlichsten in den Staaten der industrialisierten Zone
S 8chon seit der Frithen Neuzeit, im Zeitalter des grofien Kanonenschiffs unter Segel,

spielte die technische wie taktische Uberlegenheit europiischer Seestreitkrifte in
8B Genese der Kolonialreiche eine Rolle; doch endete dieser Vorteil meist schon
an der Kiistenlinie. Die Spreu vom Weizen wurde durch Modernisierungsanstren
gungen getrennt — wie etwa in Japan: Nachdem die amerikanische Marine 1853
S der Bucht von Tokio mit einem Flottendefilee ihre Macht demonstriert hatte
wurde der damaligen Fiihrung eindriicklich vor Augen gefiihrt, dass sie die Si-
Sherheit ihres Landes nicht mehr durch AbschlieRung gewiihrleisten konnte. Dem
femostlichen Kaiserreich gelang ein bemerkenswerter Reformspurt, eine .defen-
Sive Modernisierung®, der es in die Liga der Industrienationen hob. Ein Nachziigler
der industriellen Entwicklung, das russische Zarenreich, w elches nach der Nie-
derlage im Krimkrieg (1853-1856) selbst politische Reformmafnahmen und wirt
sehaftliche Aufholprozesse durchlaufen hatte, konnte sogar iiberfliigelt und in der
Seeschlacht von Tschuschima (1905) besiegt werden.® Siam, das heutige Thailand,
modernisierte sich.®® Auch das Osmanische Reich durchlebte, wie in der Reformira
der Tanzimat (1839-1876), wihrend der Jungtiirkenbewegung und des Kemalismus,
wiederholt Modernisierungswellen, bei denen militirreformatorische Zwecke zen-
trale Anliegen waren.” Im Agypten der Halss und K#hedroen wurde ebenfalls ver-
sucht, mit militirischen und wirtschaftlichen Reformen von oben den Anschluss an
den Westen nicht zu verlieren — ein Riickstand, der nach der Besetzung des Landes
durch Napoleons Truppen nicht mehr zu iibersehen war.”?

Eine Auflistung der Linderbeispiele, die Modernisierungsanstrengungen
ternahmen, liefe sich, mit héchst unterschiedlichen Ergebnissen, weiter fortfiih
ren. Doch konnten seit der Mitte des 19. Jahrhunderts solche Liicken nicht mehr

allein durch den Zukauf von Kriegsmaterial oder Expertenwissen gefiillt werden
'oraussetzungen geindert. Ohne zentralstaatliches

un-

= 50 griindlich hatten sich die }
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Grundgeriist, territoriale Integritiit, anerkannter politischer Ausgleichsmechan;s
men, eines Mindeststandards von Bildung und Wissenschaft und grofigewerblicher
Produktion, gelang keine militirische Modernisierung auf Dauer. Im Ersten ung
Zweiten Weltkrieg standen sich die Spitzen dieser industrialisierten Welt in einen
beispiellosen Ringen um die Vorherrschaft gegeniiber. Die Intensitit der Auseinan
dersetzung sollte sich in dieser Form nicht mehr wiederholen und zihlt historisch

zu den Ausnahmesituationen.

»Alte und neue Kriege“ oder ein heterogenes Kriegs- und Militarparadigma ?

Tribale Kriege, also Kriege nichtstaatlicher Gesellschaften, Staatenkric ge und ,Biir
gerkriege” zwischen substaatlichen Akteursgruppen sind in unserem Betrachtungs-
zeitraum immer wieder zeitgleich aufgetreten: doch wurden Kriege vorrangig am
Krieg zwischen Staaten‘ gemessen. Erst nach dem Fall des Kommunismus und dem
Verlust der Ubersichtlichkeit der politischen Blocke in Ost und West ist diese Blick-
verzerrung deutlich geworden. Wie viele postkoloniale und postkommunistische
Staaten von heute zeigen, wurde die Entwicklung leistungsfihiger Staatsstrukturen
keineswegs iiberall vollzogen. Formen des Kriegs, so eine zentrale These, sind we
sentlich an Staatlichkeit gebunden. Nach Mary Kaldor und anderen® verkehren die
;neuen’ Kriege gewissermafen jene Prozesse, durch welche die moderne Staatenwelt
gebildet wurde, eine Mischung aus konventionellen Kriegen niedriger Intensitit,
krimineller Gewalt, Menschenrechtsverletzungen und auslindischer Einmischung
Sie figurieren als ,Staatsauflosung* oder wotaatszerfallskriege“ und lassen keine kla
ren Fronten erkennen. Die Angleichung der Waffensysteme hat zu dieser ,neuen
Uniibersichtlichkeit' erheblich beigetragen. Im Rahmen des militirpolitischen Para
digmas lassen sich seit 1945 unterschiedliche Entwicklungen beobachten

Der ,kleine Krieg" als Normalform

Die Guerilla wandelte sich von einer militirischen Defensivtaktik zur Offensivstra
tegie politischer Akteure. Der ,kleine Krieg" stieg zur strategischen Option auf
Vor dem 20. Jahrhundert wurde ,Guerilla* nur militdrisch und in seiner wortwort
lichen Bedeutung als ,kleiner Krieg“ verstanden. Operativ bezeichnete man damit
den Kampf irregulirer, aber offiziell fiir eine Seite agierender Einheiten abseits
der grofen militirischen Aktionen. Meist handelte es sich dabei um Hilfstrup
pen im Rahmen reguliirer Streitkrifte. Guerilla stand auch fiir den Abwehrkampl
als flexibles Kampfverfahren (hit-and-run) des militirisch Schwiicheren gegen
den Stirkeren, besonders in Gebieten kolonialer Besetzung. Guerilla ist nicht mi
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Nolkskrieg“ gleichzusetzen. ,Indeed, it was really only in the 1930s and 1940s that

guerilla warfare became revolutionary in both intent and practice, with social, eco

nomic, psychological and, especially, political elements grafted on to traditional
irregular military tactics in order to radically alter the structure of a state by force
Thus, dissident groups that were initially in the minority, and weaker than the aut
horities, would seek power through a combination of subversion, propaganda and
military action. More properly, therefore, modern revolutionary guerrilla warfare
might be termed insurgency.“*

In den 1960er-Jahren zeigten sich Aufstinde mehr und mehr als stidtisches Phi
nomen der urban guenilla. Seit Ende des Zweiten Weltkriegs sind Guerilla und Ter
rorismus zu vorherrschenden Konfliktformen, regulirer und intensiver Staatenkrieg
zur Ausnahme geworden - eine Situation, auf die sich die Staatenwelt nach Ende
des ,Kalten Krieges® verstirkt einzustellen begann, denn bereits vor der Auflésung
des alten sicherheitspolitischen Paradigmas ,normalisierte’ sich das Konfliktbild und
die Zahl der bewaffneten Konflikte pro Jahr stieg auf vierzig und mehr, vorrangig in
den Lindern der ,Dritten Welt” als innerstaatliche Auseinandersetzungen

Aus regionalen Widerstandsaktionen konnten nationale Erhebungen erwach-
sen. Mit weit weniger aufwiindigen terroristischen Aktionen kombiniert, steigerte
das die Effektivitiit, um bei Bedarf auch die Aufmerksamkeit der Weltoffentlichkeit
auf sich zu ziehen. Mit gelegentlichen Terroranschligen konnte man sich auf eine
lauernde Warteposition zuriickziehen, bis die Lage giinstig erschien, den Kampf
in offenerer Form aufzunehmen oder fortzufiihren. Schweres Gerit spielte bei der
Guerilla nur eine Nebenrolle. Im Algerienkrieg trieb so eine Mischstrategie der
Front de Libération Nationale (FLN) die Franzosen aus dem Land. Die Vietnamesen
zwangen ohne eigene Luftwaffe, Panzer und ohne schwere Artillerie die Super
macht USA fast ausschlieflich mit Infanterie und Subversion zum Abzug. Das giin-
stige wie robuste Gewehr AK-47 (.Kalaschnikow*), das auch von Kindersoldaten
gehandhabt werden kann, ist nicht nur die wahrscheinlich am meisten produzierte
Waffe, sondern wurde zum heraldischen Emblem einer ganzen Epoche: von ter-
roristischen Polit-Logos, wie dem der RAF, bis zum Staatswappen von Mosambik
Terrorismus wurde so zur effektiven Strategie des ,Schwachen'.

Der moderne Terrorismus war in der zweiten Hiilfte des 19. Jahrhunderts entstan
den. Seither eriffnete er eine billige’, von kleinen Gruppen praktizierte Strategie,
Staaten herauszufordern, national wie international Sympathisanten zu gewinnen
und aus kleinen, verschwirerischen Anfiingen zu einer offenen Guerillabewegung
tiberzuleiten. In den Dekolonisationskriegen der 1960er- und 1970er-Jahre ist vie-

lerorts daraus eine Konfliktsteigerungsvariante erwachsen.®
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Von der Kriegsregulierung zur Kriegsvermeidung

Staaten flihrten auch nach 1945 weiterhin regulire Kriege. Als international,
Gemeinschaft begannen sie gleichzeitig, gegen Kriege vorzugehen und diploma
tische Priventionsmafnahmen umzusetzen. Seit der zweiten | Lilfte des 19. Jah;
hunderts sind in Europa und in den Vereinigten Staaten verstirk [endenzen
Interessenabstimmung auch zum Zwecke der Kriegsvermeidung zu treffen o
beobachten,% zuerst als ,Konzert der Michte*, »Heilige Allianzen® oder inte;
nationale Abkommen. Dies gab auch einen Anstof zur Griindung des Vilke
bundes, spiiter der Vereinten Nationen. Diese Entwicklung zur Internationalisic
rung durchlief mehrere Etappen: Im Zeitalter nach dem Westfilischen Frieden
(1648) wurde Krieg als alleiniges Hoheitsrecht von Staaten definiert Seit der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts wurde mit der Haager Landkriegsordnung
und der Genfer Konvention mehr Gewicht auf die ordentliche Abw icklung der
Kriegshandlungen gelegt (ius in bello). Seit 1945 wurde das Recht eines Staates,
Krieg zu fiihren (7us ad bellum), grundsitzlich in Frage gestellt. Als Novum sahen
sich in den Prozessen von Niirnberg und Tokio erstmals Spitzen des Staates
als Kriegsverbrecher vor Gericht gestellt.” Humanitires Vélkerrecht Konflikt
pravention, Friedenseinsitze und internationales Konfliktmanagement riickten
damit gleichrangig ins Zentrum der internationalen Politik.6* Gleichzeitig sind
Bestrebungen in Gange, den dellum legale als Werkzeug internationaler Politik
erneut zu etablieren, etwa als preemtrve strikes und regime change gegen ,Schurken
staaten” und Terrorismus.

Zwischen schwachen und starken Staaten

Die zentrale Rolle des staatlichen Gewaltmonopols als Ursache und Gradmes
ser fiir Krieg und Konfliktformen hat nach dem Fall des Eisernen Vorhangs neue
Bedeutung erfahren. In der bipolaren Welt der politisch-wirtschaftlichen Block
bildung zwischen Ost und West fiel diese Dimension weit weniger ins Gewicht
als heute. Im Grad der Zerriittung des Staatsapparates (weak, farling oder collapsed
states)*” liegen die Potenziale fiir bewaffnete Konflikte, denn in starken, funktionic
renden Staaten bleibt die Einheit von Staat und Territorium gewahrt. Es existie
ren keine separatistischen (Sub-)Staatsgebilde in Form der von Rebellen ,befreiten’
Gebiete oder von Warlords oder Guerillas beherrschten Zonen, die mitunter n
Abstimmung mit Nachbarlindern ;sregiert' werden. Solche Grauzonen von Staal
lichkeit und Schattenherrschaft stellen Friedenssicherungseinsitze und bewaffnetc

Friedenserzwingungsmissionen (peacekeeping and peace enforcement) vor grolie weil
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gefihrliche und teure Herausforderungen. Dies ist mit ein Grund, warum intern 1ti-
onal agierende Sicherheitsfirmen in solche Operationen eingebunden werden

Die Privatisierung hoheitsrechtlicher Machtbefugnisse in ,starken’ Staaten durch
Sicherheitsfirmen™ ist eine relative neue und eigenstindige Entwic klung von
sourcing, das kommerziellen Interessen folgt. Der wesentliche Unterschied zu Biir
gerkriegssituation, Warlords und Terrorismus ist. dass einer Privatisierung hiufig
keine Verselbststindigung bewaffneter Gewalt folgt. Zudem wurde seit dem Fall
der Berliner Mauer das Militir immer mehr in seiner Rolle als Wirtschaftsakte ur
wahrgenommen.” In Lindern wie Pakistan entstand aufgrund mangelnder infra
struktureller Voraussetzungen ein Schattenimperium, um die Versorgung der Ar
mee sicherzustellen. In der Tiirkei kann mit emiger Berechticung der General
stab mit dem Vorstand eines Mischkonzerns gleichgesetzt werden. Die tiirkischer
Generile sind nicht nur die Hiiter des Kemalismus, sondern auch ihrer eigenen
okonomischen Interessen. Wihrend bei den einen — wie in den USA oder in euro
pdischen Staaten - eine strikte Trennung von Militirfunktion und Budget eing
halten wird, verschwimmt diese Grenze bei anderen Staaten — etwa in China. we
zwischen dem Alleinfiihrungsanspruch der Partei und der militirischen Fiihrung
Konkordanz herrscht, oder in Chile, wo die Einflussnahme des Militirs auf die
Politik bedeutend ist.

Von der Divergenz zur neuen Konvergenz der Uniibersichtlichkeit

Revolutioniire Technik verwandelte im Laufe des 19 Jahrhunderts das Gefechts
bild. Nach Ende des Zweiten Weltkriegs vollendeten die kapitalistische Waffen
produktion und die Riistungsindustrie des Ostblocks die Verbreitung — und damit
Schliefung der Divergenz - von Standardbew affnungen aus Gewinnabsicht und po
litischem Kalkiil. Riistungsgeschiifte zihlen deshalb global zu den gréfiten und pro
fitabelsten Wirtschaftssektoren.” Trotz immer teurer werdender Raffinesse in der
Waffentechnologie konnte der Mensch als ausfiihrender Akteur bisher nicht ersetzt
werden. Die in den entwickelten Staaten zunehmende Inakzeptanz menschlicher
Verluste erzeugte ein Paradox: eine durch wirtschaftliche Verflechtung, durch eine
pax veconomica, um den euroamerikanischen Raum kreierte Kernzone ohne Kriege
gegeniiber den Lindern, in denen Kriege gefiihrt werden, um dort Einfluss zu
nehmen.” Der Stellenwert der Technik als Movens der Verinderung in den letzten
150 Jahren ist in militirischen Angelegenheiten wieder weit hinter das Politische

zuriickgefallen.
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