Geburtswehen eines autonomen technikwissenschaftlichen Feldes:
Das Verhiltnis von Eisenhiittenkunde und Stahlindustrie (1907-1909)

Stefan Krebs

1. Zeitliche Einordnung und Fragestellung

In den Jahren 1907 bis 1909 stand die Aachener Eisenhiittenkunde bereits auf dem vor-
liufigen Zenit ihres wissenschaftlichen Ansehens. Wiahrend ihre Institutionalisierung
weit fortgeschritten war und die anderen hiittenkundlichen Leht- und Forschungsstand-
orte in Deutschland zunichst vom Ausbau der Disziplin ausgeschlossen waten, sah sich
die Eisenhiittenkunde als Technikwissenschaft weiterhin der Dominanz der eisenhiit-
tenminnischen Praxis gegeniiber. Der Aachener Professor fiir Fisenhiittenkunde, Fritz
Whst,! fiihrte zwar schrittweise neue Instrumente und Methoden ein und die damit vet-
bundene experimentelle Laborforschung und mathematisch-theoretische Durchdrin-
gung der ecisenhtttenkundlichen Erkenntnisgegenstinde produzierte zunehmend wis-
senschaftliche Erkenntnisse, die unabhingig von der industriellen Praxis entstanden
waren und keinen unmittelbaren Anwendungsbezug besallen. Die Frage aber, welcher
Stellenwert diesen wissenschaftlichen Erkenntnissen innerhalb der eng miteinander ver-
flochtenen Felder der Eisenhiittenkunde und des Eisenhtittenwesens zukam, war noch
unbeantwortet. Bislang hatte sich die Eisenhiittenkunde mit der nachgeordneten Samm-
lung und Systematisierung des praktischen Erfahrungswissens beschieden: Welchen
Einfluss sollte zukiinftig die Praxis auf die Wissenschaft ausiiben? Wer sollte dariiber
entscheiden, was wissenschaftlich zu erforschen und welcher Wahrheitsgehalt der neu-
en Grundlagenforschung zuzumessen sei? Hierliber kam es zu einer Reihe von Konflik-
ten zwischen der Aachener Eisenhiittenkunde und den im Verein deutscher Eisenhiit-
tenleute (VDEh) organisierten Industriellen. Im Folgenden soll der erste grole Deu-
tungskampf tiber diese Fragen eingehender untersucht werden.

1 Fritz Wast (* 8.7.1860, T 20.3.1938) studierte an der TH Stuttgart und der Universitit Freiburg in Ba-
den, an der er 1886 promovierte. Von 1885 bis 1891 bekleidete er die Stelle eines Chemikers auf dem
Koniglich Wiirttembergischen Huttenwerk in Wasseralfingen. Zum 1. April 1891 trat er eine Stelle als
Assistent und Lehrer fir analytische Chemie an der Maschinenbau- und Hiittenschule in Duisburg an,
wo er Wilhelm Borchers kennen lernte. Seit Januar 1901 vertrat er den erkrankten Friedrich Diirre als
Professor fiir Fisenhiittenkunde an der TH Aachen und wurde zum 1. Oktober 1901 dessen Nachfol-
ger. 1917 gab Wiist die Anregung zur Griindung der Freunde und Forderer der TH Aachen (Faho), im
selben Jahr wurde er zudem zum Grindungsdirektor des Kaiser-Wilhelm-Instituts (IKWI) fir Eisenfor-
schung bestellt. Dieses war zunichst am Aachener Institut angesiedelt, bevor es 1920 ein Provisorium
in Diisseldorf bezog. 1921 geriet Wiist in einen heftigen Konflikt mit Gustav Krupp von Bohlen und
Halbach, dem Vorsitzenden des Kuratoriums des KWI fir Eisenforschung, und musste daraufhin sei-
nen Rucktritt aus gesundheitlichen Griinden einreichen. Goerens/Korber/Petersen (1938); Rheinisch-
westfilisches Wirtschaftsarchiv (zukiinftig: RWWA), Abt. 130, 3001030/1, Progtamm und Jahresbe-
richt der Kgl. Preussischen Maschinenbau- und Hiittenschule in Duisburg, Duisburg 1901.
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Zur Vorgeschichte: Im November 1903 und Januar 1904 fanden in Berlin unter Vorsitz
des Handelsministers zwei Unterrichtskonferenzen zur Reform der hoheren eisenhiit-
tenménnischen Ausbildung in Preuflen statt.? Bei den Verhandlungen standen sich die
Aachener Eisenhiittenkunde gemeinsam mit dem in Disseldorf ansissigen VDEh den
beiden preuBlischen Bergakademien in Berlin und Clausthal, der Technischen Hoch-
schule Berlin sowie dem Handels- und Kultusministerium gegeniiber. Im Vorfeld der
Konferenzen hatte Fritz Wiist durch intensive Beziehungsarbeit eine weitgehende Inte-
ressenssymbiose mit den im VDEh organisierten Vertretern der Eisen- und Stahlindus-
trie hergestellt.> Er Gberzeugte die Industriellen davon, dass die Aachener Vorschlige
zu einer grundlegenden Umgestaltung des eisenhiittenkundlichen Studiums im Interesse
der Industrie ligen. Dabei sahen Wiists Pline neben der inhaltlichen Reform des
Studiums den einseitigen Ausbau der Aachener Hochschule vor. Die Zusammenarbeit
zwischen Aachen und Disseldorf ging soweit, dass es die fithrenden Vereinsmitglieder
tbernahmen, die von Wiist ausgearbeiteten Forderungen ginzlich als die ihrigen zu
adaptieren und ihre Durchsetzung im Namen der industriellen Praxis vehement einzu-
fordern. Die dabei eingeschlagene Argumentation zielte darauf ab, dass nur die Indus-
triellen die wirklichen Ausbildungsbediirfnisse benennen kénnten und eine verbesserte
Ausbildung wesentlich zur Prosperitit der Stahlindustrie beitrige — was letztlich der
Grofe und Ehre des deutschen Kaiserreiches zugute kime. Neben dieser moralischen
Unterstitzung half der VDEh dabei, 100.000 Mark fir den Neubau eines eisenhiitten-
minnischen Instituts an der TH Aachen zu akquirieren. Die symbolische Macht des
VDEh und die in Aussicht gestellten Gelder waren wesentlich dafiir verantwortlich,
dass sich die Aachener Eisenhiittenkunde gegen die Widerstinde der anderen Ausbil-
dungsstandorte, der bislang an der Ausbildung fithrend beteiligten Chemiker und des
Kultusministeriums durchsetzen konnte: Am Ende der zweiten Konferenzrunde stand
fest, dass einzig in Aachen zunichst ein Modellstudiengang eingefiihrt werden sollte.
Die Motive fur die Neuausrichtung des eisenhiittenkundlichen Curriculums, die
sich im Normalstudienplan wihrend der zweiten Verhandlungsrunde manifestierten,
lassen sich unter drei Gesichtspunkten zusammenfassen: Erstens ging die Verbreite-
rung und Spezialisierung der maschinentechnischen Ausbildung der Eisenhiitteninge-
nieure auf einen Wunsch der industriellen Praxis zurtick, die eine Antwort auf die sich
wandelnden betrieblichen Anforderungen der Massenstahlherstellung suchte. Zweitens
war die Rickdringung der anorganischen Chemie ein notwendiger emanzipatorischer
Schritt, um die Huttenkunde aus dem Schatten der Chemie herauszufiihren und als ei-
genstindige Disziplin zu begriinden. Innerhalb der akademischen Selbstverwaltung und

2 Historisches Archiv des Stahlinstitut VDEh (zukiinftig: HA VDEh), Se 12 bis a-b, Verhandlungen
uber den Ausbau des Unterrichts im Eisenhiittenwesen an den Technischen Hochschulen und Berg-
akademien Preuflens, Besprechung v. 7.11.1903, Berlin 1903; ebd., Verhandlungen tber den Ausbau
des Unterrichts im Fisenhiittenwesen an den Technischen Hochschulen und Bergakademien Preuf3ens,
Besprechung v. 8.1.1904, Berlin 1904.

3 Wist setzte sich u. a. erfolgreich dafiir ein, dem Vorsitzenden des VDEh sowie dem Geschiftsfithrer
des Vereins die Ehrendoktorwiirde der TH Aachen zu verleihen. RWWA, Abt. 130, 30019394/1, W.
Borchers an P. Reusch v. 14.12.1908; Habetha (1995), S. 629.
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der institutionellen Studienorganisation stand zugleich das Recht der Hiittenkunde im
Vordergrund, weitgehend selbststindig tiber Ausbildungsfragen der Disziplin entschei-
den zu koénnen. Drittens zielte die gesamte Reorganisation des Studiums auf eine fort-
geschrittene Spezialisierung der Ausbildung — mit dem Ergebnis, unter anderem einen
eigenen Abschluss anbieten zu kénnen, der die Eisenhititteningenieure sowohl von den
Chemikern als auch von den Maschineningenieuren abgrenzte und ihnen entsprechen-
de Karrieremdglichkeiten in der FEisenhiittenindustrie sowie den Hochschulen und For-
schungseinrichtungen eréffnete.

Mit der Studienreform einher ging ein starker Institutionalisierungsschub: Bereits
wihrend der Konferenzen — obwohl dieser Punkt eigentlich ausgeklammert bleiben
sollte — erhielt die Aachener Eisenhiittenkunde die Zusage, ihre reproduktiven und pro-
duktiven Institutionen enorm ausbauen zu kénnen. Neben der Einrichtung zusitzlicher
Professuren und Dozenturen sollte ein modernes, grof3ziigig ausgestattetes Institut mit
verschiedenen Lehr- und Forschungslaboratorien erbaut werden: Der Finanzrahmen
lag bei 600.000 Mark. Ausschlaggebend fiir die frithe Entscheidung der Ministerien zu-
gunsten der Aachener Hochschule war hier das finanzielle Pfand, welches Wiist dank
der Unterstiitzung des VDEh in Hinden hielt.

Zusammen mit seinem Aachener Kollegen Wilhelm Borchers* gelang es Wiist in
der Folge sogar, die Pline fiir den Institutsneubau wesentlich zu erweitern, so dass
schlieBlich 1,5 Millionen Mark fiir das neue Institut bereitgestellt wurden. Ein Drittel
der Bausumme konnte dabei durch private Spenden bereitgestellt werden, hieran ldsst
sich das besondere Verhaltnis zur rheinisch-westfilischen Eisen- und Stahlindustrie ab-
lesen. Insgesamt konnte Wiist fiir seine Disziplin 6konomisches Kapital® in einer Hohe
einwerben, die selbst seine eigenen Berechnungen in seiner Denkschrift vom Herbst
1903 um das Dreifache tbertraf.® Das neue Institut erreichte damit eine Dimension
vergleichbar mit dem Ersten Chemischen Institut an der stets bevorzugten Berliner Univer-
sitat. Die Investition dieser betrdchtlichen Mittel in das institutionelle Ensemble der
Aachener Eisenhiittenkunde sicherte Wiist die Verfigung tiber Produktionsmittel und
eine Zahl an Produktivkriften, wie sie bislang keiner anderen eisenhiittenkundlichen
Institution zur Verfiigung standen.

Die Grundsteinlegung fir das neue Institut erfolgte im Juni 1906. Wihrend der
sich anschlieBenden Bauphase beklagte sich das Kultusministerium mehrfach bei den

4 Wilhelm Borchers (* 6.10.1856, 1 6.1.1925) studierte von 1875 bis 1878 Chemie an den Universititen
in Greifswald und Erlangen. In Erlangen promovierte er mit Auszeichnung. Nach seinem Militdrdienst
arbeitete er als Chemiker bei der Firma E. de Haén in Hannover, 1882 ging Borchers in die USA, wo er
fiir verschiedene Chemiefirmen titig war. 1887 kehrte Borchers nach Deutschland zuriick und von
1891 bis 1892 nahm er an der Bergakademie in Clausthal ein weiteres Studium der Huttenkunde auf
und arbeitete danach bis 1897 als Lehrer der Chemie und chemischen Technologie an der Maschinen-
bau- und Hittenschule in Duisburg. Zum 1. Oktober 1897 wurde Borchers als Dozent fiir Metallhiit-
tenkunde und Elektrometallurgie an die TH Aachen berufen und ein Jahr spiter zum etatmifigen Pro-
fessor ernannt. Réntgen (1925); Hochschularchiv der RWTH Aachen (zukiinftig: HAAc), PA 303.

5 Hier und im folgenden werden die Kapitalbegriffe von Pierre Bourdieu benutzt. Vgl. ders. (1983 und 1998).
0 HAAc, 934a, Fritz Wiist: Das Studium des Eisenhiittenwesens und die Errichtung eines neuen eisen-
hittenmannischen Instituts an der Kéniglichen Technischen Hochschule zu Aachen (Sonderdruck).
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Aachener Hiittenkundlern iiber unvorhergesehene Kostensteigerungen und forderte zu
Einsparungen sowie zur Einwerbung zusitzlicher Spenden auf. Bei diesen Gelegenhei-
ten und den parallel verlaufenden Verhandlungen fiir den Ankauf von Bauland fir die
weitere Entwicklung der Aachener Hochschule betonten Wiist und Borchers den Aus-
nahme- und Vorbildcharakter des neuen Instituts, welches geeignet sei, dem zukinfti-
gen Ausbau der gesamten Hochschule entscheidende Impulse zu verleihen. Weiter ver-
wiesen sie auf ihre exzellenten Industrickontakte, die aber fiir kleinere Zuwendungen
nicht unnétig bemitht werden sollten. Stattdessen stellten Borchers und Wiist private
Spenden in bislang unerreichter Héhe in Aussicht.

Genau ein Jahr vor der feierlichen Eréffnung standen die guten Beziehungen der
Aachener Fisenhiittenkunde zur Eisen- und Stahlindustrie jedoch unerwartet auf dem
Spiel: An einer Rede Wiists, die er anlisslich des Kaisergeburtstages im Januar 1909
hielt und die im Folgenden noch ausfithrlich untersucht werden wird, entziindete sich
ein heftiger Streit mit dem Aachener Stahlindustriellen Adolf Kirdorf.” Dieser wurde
umgehend durch den von ihm mitbegrindeten, michtigen Stahlwerksverband unter-
stiitzt. Der vom Verband angedrohte vollstindige Boykott der Aachener Eisenhttten-
kunde bedeutete fiir Wiist eine ernst zu nehmende existentielle Bedrohung, so dass er
sich nach zihen Verhandlungen zum Einlenken bereit erkldren musste.

Die folgende Untersuchung soll zeigen, dass der Konflikt zwischen Wiist und Kir-
dorf und besonders die Vehemenz der Auseinandersetzung nur verstindlich wird vor
dem Hintergrund einer sich zunechmend aus der Umklammerung der ékonomischen
Praxis 16senden Wissenschaft. War bis um die Jahrhundertwende das kognitive Ziel der
Eisenhiittenkunde die nachtrigliche Ordnung und Systematisierung des betrieblichen
Erfahrungswissens, standen im Zeichen der von Wist konzipierten Studienreform nun
experimentelle Laborstudien und die mathematisch-theoretische Interpretation der be-
obachteten Ergebnisse im Vordergrund. Verbunden mit diesem neuen Forschungspro-
gramm war die schrittweise Ausbildung des Deutungsmonopols der Eisenhiittenkunde
dariiber, was wissenschaftlich méglich und richtig sei. Hierzu musste aber die bisherige
Deutungsmacht der industriellen Praxis gebrochen werden, dass nur wissenschaftlich
sei, was Okonomisch winschenswert ist.8

7 Adolf Kirdorf (* 25.6.1845, T 8.7.1923) absolvierte nach dem Gymnasium die Webschule in Miilheim
an der Ruhr. Eigentlich sollte er in den elterlichen Betrieb, eine Handweberei, einsteigen; nach dem
Bankrott der Firma tibernahm er die Stelle des technischen Direktors in der mechanischen Weberei
Simons & Frowein in Leichlingen. Von dort wechselte er zur Dortmunder Union und ibernahm 1875
die kaufminnische Leitung des Aachener Hiitten-Aktien-Vereins Rothe Erde (AHAV). Unter seiner
Leitung stieg Rothe Erde in den 1880er Jahren zum weltweit gréfiten Thomasstahlproduzenten auf.
Auf Kirdorfs Initiative grindete sich 1904 der Stahlwerksverband. Er war zudem seit 1876 Mitglied des
VDI sowie des VDEh, seit 1920 Ehrenmitglied. 1912 erhielt Kirdorf von der TH Aachen die Wiirde
eines Dr.-Ing. E. h. verlichen. N. N. (1923); NDB (1953-), Bd. 11, S. 665 f.

8 Milketeit (1977); Krebs (2007).
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2. Das Hiittenmannische Institut als Leuchtturm der Aachener Hochschule

Im Januar 1907 wandte sich das Kultusministerium an Wilhelm Borchers, der zwi-
schenzeitlich zum Rektor der Aachener Hochschule gewihlt worden war, und forderte
ihn auf, sich gemeinsam mit seinem Kollegen Fritz Wiist zu den gestiegenen Kosten fiir
den Innenausbau des neuen hiittenmiénnischen Instituts zu dulern. Da die jetzigen Pla-
nungen die urspringlich angegebenen Kosten erheblich tiberschritten, sollten die bei-
den diese Erhohung begriinden und gegebenenfalls Anderungen an der Planung vor-
nehmen. Ferner legte das Ministerium nahe, fiir die Inneneinrichtung des Instituts um
weitete ptrivate Spenden zu werben.’

In seinem Antwortschreiben versuchte Wiist zu erldutern, warum die Kosten ge-
stiegen seien: Bei der urspringlichen Planung habe es sich nur um eine grobe Schit-
zung und keine detaillierte Kostenaufstellung gehandelt, erst diese habe jetzt die tat-
sdchlich benétigten Mittel offen gelegt. Bezliglich weiterer privater Spenden teilte er
dem Ministerium mit, dass er es zurzeit nicht fir ratsam halte, an die Industriellen her-
anzutreten, um den Plan der Hochschule zum Erwerb des benachbarten Eisenbahn-
grundstiickes nicht zu gefihrden. Durch die Verlegung des Bahnhofs Templerbend, der
bislang ein wesentliches Hindernis fiir die weitere bauliche Entwicklung der Hochschu-
le darstellte, bestand die Moglichkeit, von der Stadt vier frei werdende, an das Hoch-
schulgelinde angrenzende Grundsticke zu erwerben.!

Bereits im November 1906 hatte Borchers als Rektor der Hochschule eine Denk-
schrift fir den Ankauf von Bauland mit dem Titel Eine Lebensfrage fiir die Kinigliche Tech-
nische Hochschule zu Aachen vorgelegt. Das grofite Hindernis fiir den weiteren Ausbau der
Aachener Hochschule sei der Mangel an Bauland. Durch die jetzt beschlossene Verle-
gung des Bahnhofs Templerbend biete sich die einmalige Gelegenheit, diesen Mangel
zu beseitigen:

»Aber misste aus [finanziellen] Grl[iijnde[n] die Gelegenheit zu einem gréBeren
Landerwerb, welcher die Moglichkeit einer Ausdehnung der Hochschule auf Jahre
hinaus sicherte, wiederum unbenutzt bleiben, so wiirde trotz aller bisher gemachten
Aufwendungen das kaum erteichte Aufblithen unserer Anstalt in ein chronisches
Siechtum iibergehen und die Zeit wiirde sich sehr wohl absehen lassen, wo die Ver-
legung aller Hochschulinstitute auf ein anderes Grundstiick oder die SchlieBung der
Hochschule in hiesiger Stadt unabweisbar werden wiirde.“!!

Damit spielte Borchers auf Bestrebungen der Stidte Hagen und Dortmund an, die eine
westfilische Technische Hochschule griinden wollten. Die implizite Drohung einer
Verlegung der Hochschule sollte zuvorderst die Stadt Aachen bewegen, den Kaufpreis
fiir das Bahnhofsgelinde zu senken. Anhand der Entwicklung der Hittenkunde lasse

 Geplant waren fiir die Eisenhtttenkunde 150.000 Mark und fiir die Metallhiittenkunde 30.000 Mark,
die neue Planung sah 169.000 Mark bzw. 45.000 Mark vor. HAAc, 934b, Kultusministerium an Rektor
TH Aachen v. 9.1.1907.

10 Ebenda, AuBerung v. F. Wiist zum Erlass UTT Nr. 24282 v. 15.2.1907.

11 Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz (zukiinftig: GSTA PK), I. HA Rep. 151 Finanzministe-
rium, 1C 6966, Denkschrift W. Borchers: Eine Lebensfrage fiir die Kénigl. Technische Hochschule zu Aachen.
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sich, so Borchers weiter, deutlich der innige Zusammenhang zwischen der baulichen Ent-
wicklung und der Besuchsfrequenz aufzeigen: Sei bis 1897 der Besuch der Hiittenkunde
jahrlich nur um zwei Studierende angestiegen,'? so wachse sie seit dem ztgigen Ausbau jihr-
lich um 15 Studierende. Zum jetzt erreichten Ausbau der Hiittenkunde erklirte er grof3spurig:
,Iur das Hidttenwesen ist jetzt gesorgt und 1908 werden wir das gréBte und besteinge-
richtete Institut dieser Art auf der ganzen Erde haben.”!3 Der Bedatf der anderen Ab-
teilungen betrage aber zusammen 34.300 gm. Die Kosten fiir den sich jetzt bietenden
Ankauf entsprechender Grundstiicke belaufe sich auf 1,7 Millionen Mark. Geschihe
dies, wire die Technische Hochschule Aachen auf 1.500 bis 1.600 Studierende vorbe-
reitet,!* eine Zahl, die durchaus erwartet werden kénne, ,,wenn die Lehreinrichtungen
auch der dbrigen Abteilungen auf die gleiche Héhe gebracht wiii]rden wie diejenigen
der Hiittenabteilung.“!3

Besonders bemerkenswert ist die Selbstgewissheit, mit der Borchers dem sich im
Bau befindlichen hiittenminnischen Institut die Spitzenstellung weltweit und eine un-
eingeschrinkte Vorreiterrolle an der Technischen Hochschule in Aachen zuwies.

Auf Seiten des VDEh stand der neue Vorsitzende Friedrich Springorum!® vor der
Frage, ob er die Stadt Dortmund, Sitz des von ihm gefiihrten Stahlkonzerns, unterstiit-
zen oder seiner Aachener Alma Mater die Treue halten sollte. Obwohl er grundsitzlich
die Grindung einer westfilischen Technischen Hochschule begriiien wiirde, teilte er
dem Aachener Industriellen Carl Delius!” mit:

,»|Er] werde nach wie vor nach Kriften dazu beitragen, dass Aachen nach Rich-
tung so ausgestaltet wird, dass es eine wirkliche Universitas literarum technica-
rum darstellt, wovon es heute noch recht weit entfernt ist.“18

121897 war die Trennung des Lehrstuhls fiir die gesamte Huttenkunde in zwei Professuren fiir Metall-
bzw. Eisenhiittenkunde erfolgt. In der Folge hatte Borchers den Neubau eines Instituts fiir Metallhiit-
tenkunde und Elektrometallurgie durchgesetzt.

13 Diese Bemerkung ist in der Akte des Finanzministeriums unterstrichen sowie mit Ausrufungs- und
Anfiihrungszeichen versehen. Ebenda.

14 Im Studienjahr 1906/07 betrug die Zahl aller Horer 797, die der Studierenden 604.

15 GSTA PK, I. HA Rep. 151 Finanzministerium, IC 6966, Denkschrift W. Borchers: Eine Lebensfrage
fir die Kénigliche Technische Hochschule zu Aachen.

16 Friedrich Springorum (* 1.4.1858, 1 16.5.1938) studierte von 1875-1878 Hiittenkunde an der TH Aachen.
1884 tibernahm er die Betriebsleitung des Stahlwerks Rothe Erde bei Aachen, wo er die Einfithrung des Tho-
masverfahrens mitgestaltete. 1891 wurde er Betriebsdirektor des Eisen- und Stahlwerks Hoesch in Dort-
mund, 1908-1920 war er dort Generaldirektor und tibernahm dann den Vorsitz des Aufsichtsrates, den er bis
1933 innehielt. Springorum war von 1905-1917 Vorsitzender des VDEh. Bertram (1953).

17 Carl Delius (* 21.7.1846, 1 26.8.1914) war Teilhaber der von seinem Vater gegriindeten Tuchfabrik
C. Delius. Er heiratete Adele Hoesch, Tochter von Leopold Hoesch, wodurch Delius gute Kontakte
zum Dortmunder Stahlkonzern Hoesch und dem dortigen Betriebs- und spiteren Generaldirektor
Friedrich Springorum unterhielt. Delius war u. a. Stadtverordneter, Mitglied des Provinziallandtages
und des preuBischen Herrenhauses. Von 1896-1914 war er Prisident der Aachener Handelskammer.
Durch seine vielfiltigen Amter und Aktivititen stand er ,lange Jahre an hervorragendster Stelle des
Aachener offentlichen und Wirtschaftslebens.” Arens/Janssen (1964), S. 178.

18 Hoesch Archiv (zuktnftig: HoeschA), F4a55, F. Springorum an E. Schrédter v. 22.11.1906.
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Die westfilischen Bestrebungen kénnten aber zunichst als Druckmittel eingesetzt wer-
den und Delius als Stadtverordneter solle bitte entsprechend auf die Stadt einwirken —
im gleichen Sinne unterrichtete Springorum auch Borchers, der ihm die fertig gestellte
Denkschrift ibersandt hatte.!® Delius konnte die Stadt tatsichlich davon iiberzeugen,
dass sie billiger verkaufen misse, so dass der Kaufpreis auf 1,1 Millionen Mark gesenkt
wurde.? Seinen unermiidlichen Einsatz honorierte die Hochschule nur wenige Tage
spiter mit der Verleihung des Titels eines Doktor-Ingenieurs E. h.2!

Springorum selbst wollte seine Stellung als Vorsitzender dazu nutzen, die anderen
im VDEh organisierten Werke davon zu iiberzeugen, die Neugriindung einer westfili-
schen Hochschule nicht zu unterstitzen. Ferner teilte er Borchers Ende November
1906 mit, dass er auch daran denke, Einfluss auf das Kultusministerium zu nehmen:

»[IJch halte es doch fur nutzlich, dass unser Verein, auf dessen Ansicht die Un-
terrichts-Verwaltung bisher vielfach Riicksicht genommen hat, sich schon jetzt
dahin duflert, dass die Entwicklung der Aachener Hochschule keineswegs als ab-
geschlossen angesehen werden kann, und dass es dringend erwtnscht ist, mit
dem weiteren Ausbau nicht linger zu z6gern. 22

Der Aachener Eisenhiittenmann Fritz Kintzlé?*> schlug Springorum als Vereinsvorsit-
zendem vor, dass der VDEh sich bei den anderen technischen Vereinen dafiir einsetze,
die Aachener Hochschule in der Baulandfrage 6ffentlich zu unterstiitzen.?* Der VDEh
entschloss sich, Kintzlés Vorschlag zu folgen und richtete am 13. Juni 1907 zunichst
selbst eine Eingabe an das Finanzministerium, in welcher der Ankauf des Erweiterungs-
gelindes voll und ganz unterstiitzt und der Finanzminister aufgefordert wurde, die sich
bietende Gelegenheit nicht ungenutzt verstreichen zu lassen.?> Wilhelm Beumer?® stellte
Gleiches im Namen der Nordwestlichen Gruppe des Vereins deutscher Eisen- und

19 HoeschA, F4a55, F. Springorum an W. Borchers v. 22.11.1906.

20 HoeschA, F4a55, C. Delius an F. Springorum v. 24.11.1906; HA VDEh, Se 31, W. Borchers an
E. Schrédter v. 14.1.1907.

21 Habetha (1995), S. 630.

22 HoeschA, F4a55, F. Springorum an W. Borchers v. 26.11.1906.

2 Fritz Kintzlé (* 19.1.1852, 1+ 19.3.1908), Absolvent der Aachener Hochschule, war u. a. gemeinsam
mit den Aachener Professoren Otto Intze und Friedrich Heinzerling Herausgeber des Dexutschen Normal-
profil-Buches fiir Walzeisen zu Ban- und Schiffsban-Zwecken. Kintzlé trat dem Aachener Bezirksverein des
VDI 1880 bei. Seit 1879 beim AHAV, wurde er 1899 zum Betriebsdirektor ernannt und tibernahm
1907 von Adolf Kirdorf die Gesamtleitung. NDB (1953-), Bd. 11, S. 631; N. N. (1908a), S. 457 f.

2 HoeschA, F4a39, F. Kintzlé an F. Springorum v. 24.5.1907.

2 GSTA PK, I. HA Rep. 151 Finanzministerium, IC 6966, VDEh an den Finanzminister v. 13.6.1907.
20 Wilhelm Beumer (* 3.8.1848, 129.12.1926) arbeitete zunichst als Obetlehrer an der Realschule in
Witten/Ruhr, wo er sich einen Namen als Verfechter von Bismarcks Wirtschaftspolitik machte. 1887
wutde er Generalsekretir der Nordwestlichen Gruppe des Vereins Deutscher Eisen- und Stahlindustri-
eller und des Vereins zur Wahrung der gemeinsamen Interessen in Rheinland und Westfalen. 1893-
1918 war er Mitglied des PreuBischen Abgeordnetenhauses, 1901-1918 national-liberaler Abgeordneter
im Reichstag. 1918 erhielt er von der TH Aachen die Wiirde eines Dr.-Ing. E. h. verlichen. NDB
(1953-), Bd. 2, S. 196 £.; Schlenker (1927).
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Stahlindustrieller in Aussicht.?” Ferner sandte der Verein fiir die berg- und hittenmin-
nischen Interessen im Aachener Bezirke eine gleichlautende Eingabe an das Kultusmi-
nisterium.? SchlieBlich schlossen sich der Aachener, Bergische, Bochumer, Lenner,
Mittelrheinische, Niederrheinische, Pfalz-Saarbriicker, Ruhrer und Siegener Bezirksver-
ein des VDI der Eingabe des VDEh an.?’ Diese konzertierte Aktion det technischen
Vereine verdeutlicht die enorme Reichweite des von der Gunst des VDEh abhingigen
Unterstiitzernetzwerks fiir die Technische Hochschule Aachen. Die Initiative der bei-
den Aachener Alumni Springorum und Kintzlé zeigt zudem deren starke Bindung an
ihre Alma Mater auf. Fritz Kintzlés Verbundenheit mit der Aachener Hochschule er-
héhte sich weiter durch deren erfolgreichen Antrag auf Verleihung des Roten Adleror-
dens 4. Klasse, der mit seinen Verdiensten um die deutsche Thomasstahlproduktion
und die Unterstiitzung fiir die Hochschule begriindet wurde. Besonders herausgehoben
wurde seine Rolle bei der Einwerbung ,.erheblicher Betridge® fur ihren Ausbau. Die
schnelle Zustimmung der Ministerien verweist auBerdem darauf, was Wiist durch seine
Kaisergeburtstagsrede aufs Spiel setzen sollte: Das Kultusministerium schrieb ndmlich
aufgrund der Eingaben im August 1907 an das Finanzministerium, dass es den Ankauf
des Gelidndes fiir 1.150.000 Mark winsche und davon ausgehe, dass die Einstellung ei-
ner ersten Rate von 300.000 Mark in den Haushalt 1908 doch sicher méglich sei.?! Das
Finanzministerium stimmte im Oktober dem Wunsch der Kultusverwaltung zu, so dass
der gesamte Ankauf aus Staatsmitteln ohne weitere Verzogerung eingeleitet wurde.?
Auch verzichteten die Ministerien in diesem Fall darauf — entgegen der Annahme von
Borchers und Wiist®® —, die Aachener Hochschule zur Einwerbung privater Spenden
aufzufordern. Die gemeinsame Mobilisierung des sozialen und symbolischen Kapitals
der Ingenieur- und Wirtschaftsvereine hatte den gréfiten Zufluss Skonomischen Kapi-
tals seit der Grindung des Polytechnikums 1870 erméglicht. Mit diesem Coup wurde
aber zugleich in aller Deutlichkeit sichtbar, dass die Lebensfrage der Aachener Hoch-
schule hochgradig von ihren guten Beziehungen zu den rheinisch-westfilischen Indus-
triellen abhingig war. Das ebenfalls sichtbar gewordene Wohlwollen der Finanz- und
Kultusverwaltung dankte die Hochschule umgehend mit der Verleihung der Ehrendok-

27 HA VDER, Se 31, E. Schrédter an W. Borchers v. 14.6.1907.

28 GSTA PK, I. HA Rep. 151 Finanzministerium, IC 6966, Verein fir die berg- und hiittenméinnischen
Interessen im Aachener Bezirke an Kultusminister v. 30.7.1907.

29 Ebenda, Aachener Bezirksverein des VDI an den Finanzminister v. 30.7.1907.

30 GSTA PK, I. HA Rep. 89 Geheimes Zivilkabinett, Jungere Periode, Nr. 21704, An Seine Majestit
den Kaiser und Koénig v. 14.7.1907.

31 GSTA PK, I. HA Rep. 151 Finanzministerium, IC 6966, Kultusministerium an Finanzministerium
v. 10.8.1907.

32 HAAc, 934b, Kultusministerium an Rektor TH Aachen v. 23.10.1907.

33 Ebenda, Rektor TH Aachen an O. Naumann v. 9.10.1907 (Entwurf); ebd., AuBerung v. 27.10.1907
von F. Wist zum Erlass UIT Nr. 23131.

178



Geburtswehen eines technikwissenschaftlichen Feldes

torwirde an Finanzminister Georg von Rheinbaben, Kultusminister Ludwig Holle3*
und Otto Naumann?>, dem Dezernenten fiir die Technischen Hochschulen.3¢

Im August 1907 hatte Wiist dem Kultusministerium die Kostenaufstellung fir die
apparative Einrichtung des neuen Instituts Gibersandt: Sie nannte eine Gesamtsumme
von 140.000 Mark. Die gréfiten Anschaffungen im Umfang von 35.000 Mark waren fiir
das metallurgische Untersuchungslaboratorium vorgesehen. Danach folgten das mecha-
nische und das Schmelzlaboratorium mit je 25.000 Mark. Fiir das physikalische Labora-
torium waren 20.000 Mark, fiir das metallographische Laboratorium 16.000 Mark ver-
anschlagt und schlielich fiir die mechanische Werkstatt und sonstige Apparate zusam-
men 19.000 Mark.’” Das Kultusministerium klagte daraufhin im Oktober 1907, dass die
Gesamtkosten derzeit schon bei tiber 1,4 Millionen Mark ligen: ,,Dabei lassen die neu-
erlichen Anforderungen nicht einmal mit Sicherheit darauf schlieBen, dass nicht noch
weitere Mittel beantragt werden.“3® Die beteiligten Professoren sollten ihre Vorschlige
noch einmal genau priifen und tiber etwaige Einsparungen nachdenken, auch sollte wie-
derum tberlegt werden, nochmals Spenden einzuwerben.

In seiner Stellungnahme verwies Borchers auf die noch schwebende Frage des
Grunderwerbs: Sein Kollege Wiist glaube, dass mit Stiftungen in Héhe von einer Million
Mark gerechnet werden kénne, daher diirfe man an dieselben Kreise jetzt nicht beziiglich
des Instituts herantreten. Ob Wiist sein seinerzeitiges Verhiltnis zur Industrie maf3los
uberschitzte oder das Kultusministerium durch die Aussicht auf eine solch enorme Sum-
me ruhig gestellt werden sollte, bleibt offen, da — wie bereits erwidhnt — das Finanzministe-
rium wider Erwarten den Ankauf komplett aus Staatsmitteln finanzierte.® Ansonsten et-
klirte Borchers mit Wist tibereinstimmend, dass die vorgeschlagene apparative Ausstat-

34 Ludwig Holle (* 27.6.1855, 1 12.12.1909) war 1907—1909 preuflischer Kultusminister.

3% Otto Naumann (* 7.6.1852, T 1.8.1925) studierte Rechtswissenschaft in Freiburg im Breisgau, Leipzig
und Stra3burg und begann seine Laufbahn im Staatsdienst 1874 als Referendar in Colmar. 1884 trat er
ins Kultusministerium ein, wo er 1888 vortragender Rat wurde. Als Ministerialdirektor férderte er den
Ausbau der Technischen Hochschulen und Kliniken. Er vertrat Friedrich Althoff des 6fteren und kann
daher als cin starker Mann im Kultusministerium angesehen werden. 1907 wurde er Nachfolger Alt-
hoffs als Bautenreferent fiir Kliniken und Technische Anstalten. 1920 trat er in den Ruhestand, zu die-
sem Anlass benannte die Aachener Hochschule die Institute fiir Eisenhiittenwesen und das tibrige Me-
tallhiittenwesen in Naumann-Institute fiir das gesamte Hiittenwesen um. Zugleich wurde er von den
Technischen Hochschulen Aachen, Berlin, Breslau, Danzig und Hannover gemeinsam zum Ehrenmit-
glied ernannt: ,,In voller Wiirdigung seiner langjihrigen segensreichen Amtstitigkeit, ferner seiner ho-
hen Verdienste um die Hebung und Entwicklung der Technischen Hochschule.” (HAAc, 340, Urkun-
de v. 17.12.1920) Naumann erhielt zahlreiche weitere Orden und Titel verlichen, darunter mindestens
sieben Ehrendoktortitel. GSTA PK, I. HA Rep. 76 Kultusministerium, 31 N, Nr. 20, Bd. 1.

36 Habetha (1995), S. 630. Daneben wurden auch Georg Thir (* 5.10.1846, 1 10.8.1924) vom Ministeri-
um fiir 6ffentliche Arbeiten und Gustav Lacomi (* 1849, 1+ 1911) vom Finanzministerium zu Ehren-
doktoren ernannt. Ebenda.

3T HAAc, 934b, F. Wust an Kultusministetium v. 11.8.1907.

38 HAAc, Kultusministerium an Rektor TH Aachen v. 1.10.1907.

3 HAAc, Rektor TH Aachen an O. Naumann, Betlin v. 9.10.1907 (Entwurf).
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tung bereits dullerst knapp bemessen und Abstriche daher unméglich seien.*” Auch kénne
der Hochschule durch falsche Sparsamkeit grof3er Schaden zugefiigt werden:

,»Werden wie dies der Erlass in Vorschlag bringt, Gegenstinde der inneren Ein-
richtung gestrichen, welche der sachkundige Besucher sofort vermissen muss, so
liegt die Gefahr nahe, dass bei der Er6ffnung der hiittenméinnischen Institute die
Industriellen den Eindruck bekommen, als sei bei der inneren Einrichtung eines
fiir die hiesige Hochschule und fiir die gesamte auf die Verwendung von Metal-
len angewiesene Industrie ganz besonders wichtigen Institutes hier und da eine
mit der Bedeutung des Institutes und mit den Riicksichten auf einen musterhaf-
ten Betrieb desselben nicht in Finklang stehende Sparsamkeit getrieben. Das
wiirde aber von sehr ungiinstiger Wirkung auf die bisherigen und zukiinftigen
Spender sein, welche bei der Er6ffnung des Institutes natiirlich vertreten sein
werden. Kann dagegen die Unterrichtsverwaltung bei dieser Gelegenheit mit ei-
nem Institute vor die Industriellen treten welches vom Keller bis zum Dach auf
jeden Besucher den Eindruck einer anerkennenswerten Leistung macht, so wird
die Bereitwilligkeit zu Stiftungen fiir die weiteren Neubauten unserer Hochschule
damit nur gesteigert werden.“4!

Die Kultusverwaltung lie3 sich offensichtlich von Borchers Argumentation tiberzeugen,
zumindest verzichtete das Ministerium auf weitere Anderungen und Mitteleinwerbungen.
Leider ldsst sich aus den Quellen nicht schlieBen, ob die von Wiist und Borchers hochsti-
lisierte Vorbildfunktion des hiittenmannischen Instituts tatsichlich den Ausschlag fiir das
Einlenken gab. Sichtbar wird bei den zuvor beschriebenen Vorgingen das enorm gestie-
gene Selbstbewusstsein der beiden Aachener Huttenkundler. Die riickhaltlose Unterstit-
zung durch die technischen Vereine spricht dafur, dass die von Wiist und Borchers emp-
fundene Machtstellung durchaus nicht einer realen Grundlage entbehrte.

Die funfte und letzte Rate fiir den Neubau fiir das gesamte Hiittenwesen wurde in
den Kultusetat 1909 eingestellt, womit sich schlieflich die gesamten Baukosten ohne
die apparative Ausstattung auf 1.197.850 Mark summierten.*? Der Vollendung und dem
Erfolg des neuen Instituts war nun scheinbar der Weg gebahnt.

3. Wiists drohender Schiffbruch an den Klippen der Stahlwerksindustriellen

Zur Vorfeier des Geburtstages von Kaiser Wilhelm II. hielt Fritz Wiist am 25. Januar
1909 in der Aula der Technischen Hochschule Aachen eine Festrede tiber Die Entwick-
lung der dentschen Eisenindustrie in den letzten Jabren. Ausgehend von der Entwicklung des
Bessemerverfahrens und der Vormachtstellung GrofBbritanniens bei der Eisen- und
Stahlherstellung skizzierte er anhand der Einfithrung und Verbesserung des Thomas-
prozesses den Aufstieg Deutschlands zum zweitgréten Stahlproduzenten hinter den
Vereinigten Staaten. Zentrale Motive seiner Rede waren die Verwissenschaftlichung des

4 HAAc, AuBerung v. 27.10.1907 von F. Wiist zum ErlaB UIT Nr. 23131,

41 HAAc, Rektor TH Aachen an Kultusministerium v. 8.11.1907.

42 GSTA PK, I. HA Rep. 76 Kultusministerium, Vb, Sekt. 6, Tit. XV, Nr. 7 Bd. II, Nachweis der 5.
(letzten) Baurate fiir des Etatjahr 1909 v. 20.7.1908.
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Eisenhuttenwesens und der Wettlauf zwischen Deutschland, Grof3britannien und den
Vereinigten Staaten. Finige Passagen aus seiner Rede mégen dies verdeutlichen:

»Bessemers Verdienst ist es, der Menschheit eine neue Erfindung gegeben zu ha-
ben, welche es gestattet, die Erzeugung eines der wichtigsten Kulturmittel von
der menschlichen Handarbeit und der Geschicklichkeit des Arbeiters unabhingig
zu machen und dieselbe ausschlieSlich der Intelligenz und der theoretischen
Schulung der Ingenieure zu iberweisen. 43

Auch die Erfolgsgeschichte der deutschen Eisen- und Stahlindustrie fithrte Wiist in ers-
ter Linie auf die Fortschritte der Eisenhiittenkunde zurtick:

,»Im Laufe der Jahre hat man durch Anwendung wissenschaftlicher Grundsitze
in Deutschland die Qualitit des ThomasfluB3eisens mehr und mehrt derart verbes-
sert, dass man imstande war ein Produkt herzustellen, das dem BessemerfluB3ei-
sen an Zihigkeit tiberlegen und in viel héherem Mafle als Konstruktionsmaterial
geeignet ist.““4

Insgesamt folgte Wiist in seiner Beschreibung des deutschen Eisenhiittenwesens den
Linien, die er in seiner Denkschrift von 1903 bereits skizziert hatte — kleinere Textab-
schnitte hatte er sogar wortlich aus dieser ibernommen. Insbesondere die semantische
Verkniipfung von wissenschaftlichem Fortschritt und wirtschaftlicher Prosperitit be-
tonte er immerzu.

Nach seinem historischen Abriss wandte sich Wiist dem metallurgischen und wirt-
schaftlichen Vergleich von basischem Martinofen und Thomasbirne zu.*> Er konstatierte

,eine folgenschwere Uberlegenheit des Martinstahles, welche in verhiltnismiBig
kurzer Zeit dahin fihren wird, dass der Thomasproze mehr und mehr an Bo-
den verliert und durch das Martinverfahren verdringt wird. 46

Aus diesem Grund forderte er am Ende seiner Rede die ,,fihrenden Minner der deut-
schen Eisenindustrie“4” auf, die Zeichen der Zeit zu erkennen und die deutsche Stahl-
produktion auf den Siemens-Martinprozess umzustellen. Dies sei umso dringlicher, als
die glorreiche Zukunft des Deutschen Kaiserreiches maBigeblich von der Leistungsfi-
higkeit der Stahlindustrie abhinge:

,»Fine leistungsfihige, auf wissenschaftlicher Erkenntnis beruhende Eisenindus-
trie ist ein unumgingliches Erfordernis eines jeden Volkes, welches seine politi-
sche und wirtschaftliche Selbstindigkeit behaupten und seine Interessen mit
Nachdruck wahrnehmen will. Nur wenn diese Bedingungen in ausreichendem
Mafe gegeben sind, liegt die Méglichkeit vor, die Verteidigung zu Lande und zu

4 Wiist (1909a), S. 266.

“ Wast (1909a), S. 268 f.

4 Wists Rede baute teilweise auf einer Forschungsarbeit zur experimentellen Untersuchung des Tho-
masverfahrens auf, die einer seiner Doktoranden, Leo Laval, zwischen 1905 und 1907 durchgefiihrt
hatte. Vgl. Laval (1900).

46 Wast (1909a), S. 281.

47 Wist (1909a), S. 295.
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Wasser mit den vollkommensten Hilfsmitteln derart auszuristen, dass wir der
Zukunft mit Ruhe und Gelassenheit entgegensehen kénnen. 48

Mit seiner Prognose gerierte sich Wist als eisenhiittenkundliche Kassandra: Kraft seiner
wissenschaftlichen Erkenntnisse und seiner akademischen Autoritit warnte er vor einem
Niedergang des deutschen Eisenhtttenwesens und wies der deutschen Stahlindustrie den
richtigen Weg in die Zukunft. Zugleich bewies Wiist mit seinem Warnruf die Leistungs-
fahigkeit seiner Disziplin, die mit ihren neuen Untersuchungsmethoden eine rechtzeitige
und objektive Bewertung der verschiedenen Stahlherstellungsverfahren ermégliche.

Im Mai 1909 veroffentlichte Wisst seine Rede in der von ihm mitherausgegebenen
Zeitschrift Metallurgie. Anfang Juni berieten Friedrich Springorum, Emil Schrédter und
Otto Petersen® dariber, ob Wists Kaiserrede auch in der Vereinszeitschrift Szab/ und
Eisen erscheinen solle. Springorum legte in einem Schreiben dar, dass Wiist seiner Mei-
nung nach von nicht ganz zweifelsfreien Primissen ausgehe.®® Unabhingig davon
kénnten Wiists AuBerungen ,,schwere wirtschaftliche Schiden zur Folge haben® 3!
denn die westdeutsche Eisenindustrie sei in absehbarer Zeit nicht in der Lage, das Tal-
bot- oder Bertrand-Thiel-Verfahren’? einzusetzen, da sie unter den hier gegebenen Rah-
menbedingungen wirtschaftlich nicht mit dem Thomasprozess konkurrieren kénnten.
Springorum erscheine es sehr heikel,

,»die Qualititsfrage von Thomas- und Martinstahl aufzurollen in einer Zeit, wo
ohnehin die grole Gefahr besteht, dass nach dem Vorbild der Englinder auch

4 Ebenda.

4 Otto Petersen (* 13.1.1874, 1 27.12.1953), Sohn von Karl Petersen, studierte von 1893 bis 1898 an
der TH Aachen bei Wiist, ging dann zur praktischen Ausbildung zwei Jahre in die Vereinigten Staaten
und arbeitete anschlieBend bei den Stahl- und Walzwerken Rendsburg. 1906 promovierte er in Aachen
und wurde im folgenden Jahr stellvertretender Geschiftsfihrer des VDEh. Petersen sollte u. a. als Puf-
fer den Konflikt Wiist/Schrodter entschirfen helfen. 1910 tibernahm Petersen nach Schrédters durch
Wiist erzwungenen Riicktritt die Redaktion von Szah/ und Eisen und 1916 zudem die Geschiftsfithrung
des VDEh. Petersen war u. a. an der Griindung des Kaiser-Wilhelm-Instituts fiir Eisenforschung und
der Freundes- und Fordergesellschaft der TH Aachen (Faho) beteiligt. Ab 1933 unterstiitzte er aktiv
den Nationalsozialismus und war bis Kriegsende als Mitglied der eisenindustriellen Funktionselite an
der wirtschaftlichen Durchfithrung des NS-Vernichtungskrieges beteiligt — 1948 wurde ihm deshalb
das passive Wahlrecht entzogen, im selben Jahr erhielt er die Ehrendoktorwiirde der TH Aachen ver-
lichen. HAAc, 108, Vorsteher der Abt. IV Schwemann an Rektor v. 24.2.1907; Hauptstaatsarchiv Dis-
seldorf, NW 1002-36405; DBE (2001), Bd. 7, S. 619 f.

50 Wiist war von folgenden Primissen ausgegangen: Erstens sei es unméglich, einen Thomasstahl mit we-
niger als 0,06 % Phosphor herzustellen; zweitens miisse Thomasstahl riickgekohlt werden, was unnétige
Kosten verursache; drittens sei der Abbrand mit 12 % zu hoch; viertens sei keine deutliche Senkung der
Selbstkosten mehr zu erwarten. Damit bleibe der Thomasstahl qualitativ hinter Siemens-Martin-Stahl zu-
riick und der Kostenvorteil werde sich zukiinftig zugunsten des letzteren Verfahrens verschieben.

51 HoeschA, B1a34, F. Springorum an E. Schrédter v. 5.6.1909.

52 Beide Verfahren waren Varianten des klassischen Siemens-Martinverfahrens. Vgl. etwa: Johanssen
(1924), S. 203 £.; ausfihrlicher, auch zum Hoeschverfahren: Osann (1926), S. 480-490.
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unsere Eisenbahn- und Baubehorden versuchen, fiir Schienen und Construkti-
onszwecke ein Material von besserer Qualitit als seither tiblich zu verlangen.*53

Wenn in der Zukunft diese Qualitit erfordetlich und technisch herstellbar sei, diirfe man
sich naturlich nicht verschlieBen; einstweilen sollte die Gesamtwirtschaft in den Vorder-
grund gestellt und hinsichtlich der Qualitit darauf verwiesen werden, dass die bisher er-
zeugte ausreichend ist: ,,Das kann man aber nicht in einem gegen die Wiist’sche Arbeit
gerichteten Angriff sagen.“>* Springorum befiirchtete, dass eine solche Entgegnung als
von ausschlieBlich eigennitzigen Interessen geleitet angesechen wiirde und letztlich
Wists auf wissenschaftlichen Untersuchungen fulende Arbeit — trotz falscher Primis-
sen — den Sieg davon tragen koénne. Die Frage, die von Springorum im Grunde aufge-
wortfen wurde, war, ob nur wissenschaftlich wahr sei, was auch wirtschaftlich nutze.
Seine eigene Antwort fiel ambivalent aus: Auf der einen Seite vertrat er den Standpunkt,
dass auch die Wissenschaft sich den gesamtwirtschaftlichen Interessen unterzuordnen
habe, auf der anderen Seite war ihm klar, dass der scheinbar objektiven und wirtschaft-
lich interessenlosen wissenschaftlichen Erkenntnis in einer 6ffentlichen Auseinander-
setzung der Vorzug gegeben wiirde. Dies befiirchtete er sogar fiir den Fall, dass die Er-
kenntnisse auf falschen Voraussetzungen aufbauten.

Schrédter unterrichtete Springorum am 9. Juni dariiber, dass Petersen die Veroffent-
lichung von Wiists Rede in Ausziigen vorgeschlagen habe — namentlich den Vergleich
zwischen Thomas- und Martinverfahren. Schrodter sei aber mit Springorum einer Mei-
nung, dass Szab/ und Eisen nicht zur Verbreitung von Wists Thesen beitragen sollte:

,,Ich halte mit Thnen dafiir, dass durch sie unser wirtschaftliches Gesamtinteresse
ganz entschieden geschadigt ist, dass aber vielleicht die Schidigung noch gréer
wirde, wenn ihre Verbreitung durch Stu.E. erfolgte u. eine offene Polemik er-
offnet wiirde.“>>

Am besten wire es wohl, in einzelnen Artikeln Stellung zu bezichen, ,,ohne auf die
Wiist’sche Rede Bezug zu nehmen®.0 Schrédter sei bereits im Thomasstahlwerk in
Aachen Rothe Erde gewesen, aber dort kenne niemand von den maf3gebenden Persén-
lichkeiten den Wiist’schen Artikel.

Dies dnderte sich zwei Tage spiter mit einem Brief von Wist an Adolf Kirdorf,
der bis 1907 den Vorstandsvorsitz des Aachener Hitten-Aktien-Vereins Rothe Erde
inne gehabt hatte.” Wiist Gibersandte Kirdorf einen Sonderdruck seiner Rede und ver-
stieg sich dazu, ihm Ratschldge zur Unternehmensfihrung zu erteilen:

,»Wie mir aus den Tagesblittern bekannt, stehen Sie im Begriff, ein Stahlwerk in
Luxemburg zu bauen. Falls Sie das Thomasverfahren wihlen, so werden Sie

53 HoeschA, B1a34, F. Springorum an E. Schrédter v. 5.6.1909.

54 Ebenda.

55 HoeschA, B1a34, E. Schrédter an F. Springorum v. 9.6.1909.

56 Ebenda.

57 Rothe Erde war noch zu Beginn der 1890er Jahren das grofite deutsche Thomasstahlwerk gewesen. Das
Aachener Unternehmen fusionierte 1907 mit der von Adolf Kirdorfs Bruder Emil geleiteten Gelsen-
kirchener Bergwerks-Aktien-Gesellschaft und verlor dadurch seine Eigenstindigkeit. Vgl. Becker (1907).
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heute schon darauf verzichten miissen, Schienen in das Ausland abzusetzen, aber
auch in Deutschland dirfte in absehbarer Zeit die Thomasschiene keine Verwen-
dung mehr finden. Als Qualititsmaterial wird das Thomasmetall kinftig nicht
mehr in Betracht kommen und deshalb wird es sich fiir Ihr Werk empfehlen, die
Frage ob Luftfrisch- oder Erzfrisch-Verfahren zu priifen. 8

Wie Kirdorf Wilhelm Borchers im Beisein des Aachener Regierungsprisidenten und
Kurators der Hochschule, Maximilian von Sandt®® und Catl Delius mitteilte, sah er in
der Kaisergeburtstagsrede einen Affront und befiirchtete eine kaum absehbare Schadi-
gung der deutschen Eisenindustrie. Zur Charakterisierung von Wiists infamem Urteil
tber den Thomasstahl verglich Kirdorf ihn mit dem Maschinenbauprofessor Franz
Reuleaux, der seit seinen abschitzigen Bemerkungen iiber die deutschen Produkte auf
der Weltausstellung 1876 in Teilen der Industrie als Paria galt.®0 Wiist reagierte auf die-
sen Offentlichen Tadel mit einem Schreiben, in dem er auf seiner Position beharrte und
Kirdorf anbot, seine Behauptungen durch wissenschaftliche Untersuchungen an Pro-
ben des Aachener Thomasstahls zu verifizieren. Eine Kopie des Briefes verschickte er
sogleich an den Kultusminister, den Regierungsprisidenten und den Aachener Handels-
kammerprisidenten — der Adressatenkreis macht deutlich, dass Wiist sein wissenschaft-
liches Ansehen durch Kirdorfs AuBerungen massiv bedroht sah.6!

In seinem Antwortschreiben vom 23. Juni versuchte Kirdorf, die von Wiist gegen
die Qualitit des Thomasstahls angefithrten Behauptungen durch Erfahrungen aus dem
Aachener Hittenwerk zu widerlegen — der dort erzeugte Thomasstahl werde allen prak-
tischen Anforderungen gerecht. Er schloss mit der Hoffnung, dass Wiist ,,nicht durch
weitere Ver6ffentlichungen die Aufmerksamkeit de[r] auslindischen Wettbewerbe[r]*“6?
erregen moge. Aus einem Rundschreiben des Stahlwerksverbands®® geht hervor, dass
dies die grofite Sorge der Thomasstahlwerke war. Der Verband unterrichtete die ihm
angeschlossenen Werke tiber Wiists Rede, ,,worin [dieser] dem Thomasstahl die Ab-
satzmoglichkeiten fir die Zukunft abspr[e]ch[e].“* Weiter hiel3 es:

,»Es ist nicht dieser Vortrag allein, der im Interesse der Thomaswerke aufleror-
dentlich bedenklich ist, sondern auch der Umstand, dass Herr Professor Wist
durch seine Lehrtitigkeit in noch viel intensiverer Weise den Thomasstahl zu be-

58 HoeschA, B1a34, F. Wist an A. Kirdorf v. 11.6.1909.

5 Maximilian von Sandt (* 23.12.1861, 1 29.1.1918) war von 1907-1914 Aachener Regierungsprisident.
0 Reuleaux hatte tiber die deutschen Produkte auf der Weltausstellung in Philadelphia 1876 geurteilt, dass diese
,.bad and cheap® seien — damit I6ste er eine 6ffentliche Kontroverse in Deutschland aus. Vgl. Braun (1990).

61 RWWA, Abt. 130, 30019390/32, F. Wist an A. Kirdotf v. 19.6.1909.

62 Ebenda, A. Kirdorf an F. Wist v. 23.6.1909.

63 Der Stahlwerksverband wurde 1904 in Form einer Aktiengesellschaft unter Vorsitz von Adolf Kir-
dorf gegriindet. Er beherrschte zusammen mit dem oberschlesischen Stahlwerksverband die gesamte
deutsche Stahlindustrie. 1905 gehérten ihm 31 Werke an, von denen 17 Kohle und 25 Eisenerz forder-
ten sowie 27 Roheisen herstellten. Fir Produkte der Klasse A wie beispielsweise Fisenbahnobermateri-
al bildete der Verband ein Syndikat, d. h. sie wurden nur noch durch eine gemeinsame Verkaufsorgani-
sation vertrieben. Produkte der Klasse B, z. B. Walzdraht, Bleche und Réhren, wurden dagegen nur
kartelliert. Reckendrees (2000), S. 70-75; Feldman (1977), S. 30-37.

64 HoeschA, Bl1a34, Stahlwerks-Verband an die Thomasstahlwerke des Stahlwerks-Verbandes v. 17.6.1909.
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kimpfen in der Lage ist. Es ist deshalb unbedingt erforderlich, dass die Thomas-
Werke diesen Angriffen begegnen, um einer Entwertung der enormen Mittel, die
in den Thomas-Werken angelegt sind, vorzubeugen.“65

Der michtige Stahlwerksverband flirchtete demnach Wists mit Hilfe der Industriellen
aufgebaute wissenschaftliche Autoritit und ging davon aus, dass Wist einflussreich
genug sei, der deutschen Stahlindustrie nachhaltig zu schaden. Die schlimmste Befiirch-
tung war, dass sich die groBen Stahlkdufer, allen voran die Eisenbahnverwaltungen,
Wists Urteil anschlieBen und daraufhin den Thomasstahl boykottieren kénnten. In
Grof3britannien und den Vereinigten Staaten gab es, unter anderem ausgeldst durch ei-
ne Reihe von Zugungliicken aufgrund defekter Schienen, Bestrebungen, fiir den Eisen-
bahnbedarf nur noch Schienen aus Siemens-Martinstahl zuzulassen.®® Dem Stahlwerks-
verband ging es demnach in erster Linie nicht um eine sachliche Auseinandersetzung,
sondern um Investitionsschutz fir die deutschen Thomasstahlwerke, die immerhin fast
70 % der deutschen Stahlproduktion lieferten®” — wissenschaftlich richtig wire dem-
nach nur, was der deutschen Wirtschaft niitze. Der Technikhistoriker Ulrich Wengen-
roth hat gezeigt, dass sich die deutsche Stahlindustrie der Qualititsprobleme des Tho-
masstahls sehr wohl bewusst war, musste sie doch beispielsweise 1885 hinnehmen, dass
Schiffsblechen aus Thomasstahl vom britischen Lloyd offiziell die Anerkennung ver-
weigert wurde und auch die deutschen Werften Thomasstahlbleche mieden.®® Auf3er-
dem war es durchaus tblich, dass in hiittenminnischen Aufsitzen, gerade auch in Szzh/
und Eisen, Prognosen zum Ausgang des Systemstreits Herdfrisch- oder Konverterver-
fahren aufzustellen.®

Auf der Sitzung des Stahlwerksverbands am 24. Juni verlas Emil Kirdorf”, Vorsit-
zender der Gelsenkirchener Bergwerks AG, die Korrespondenz zwischen seinem Bru-
der und Wisst.”! Der Verband sandte daraufhin Kopien des Briefwechsels an seine Mit-
glieder und machte sich in einem Rundschreiben die Argumentation von Adolf Kirdorf
zu eigen: Der deutsche Thomasstahl werde allen Qualititsanforderungen gerecht. Letzt-

65 HoeschA, B1a34, Stahlwerks-Verband an die Thomasstahlwerke des Stahlwerks-Verbandes v. 17.6.19009.
Einen Tag spiter verschickte der Verband Kopien von Wists Redetext. Ebenda, v. 18.6.1909.

% Vgl. zur amerikanischen Diskussion: Aldrich (1999), S. 263-291.

671908/09 beruhten zwischen 65 und 70 % der deutschen Massenstahlproduktion auf dem Thomas-
vetfahren. RWWA Abt. 130, 30019390/32, Gutachten P. Lueg v. 7.7.1909. In den Vereinigten Staaten
von Amerika erreichten die Bessemer- und Martinstahlerzeugung 1907 Gleichstand mit 11,8 bzw. 11,7
Millionen Tonnen, wobei das Bessemerverfahren einen Riickgang von 5 % zum Vorjahr verzeichnete
und die Martinproduktion um 5 % gestiegen war. Die Gesamterzeugung belief sich auf 23,7 Millionen
Tonnen. N. N. (1908b), S. 411 £; N. N. (1908¢), S. 564 f.

68 Wengenroth (1987).

9 Thiel (1901), S. 1305-1313. Fur spitere Prognosen vgl. Thiel (1916), S. 1101-1135.

70 Emil Kirdorf (* 8.4.1847, 1 13.7.1938) lernte wie sein Bruder Adolf zundchst das Textilhandwerk.
1871 erhielt er die Gelegenheit, in den Kohlenbergbau einzusteigen und wechselte 1873 auf den kauf-
minnischen Direktorposten der soeben gegriindeten Gelsenkirchener Bergwerks AG (GBAG). Wih-
rend seiner 53-jihrigen Leitungstitigkeit stieg die GBAG zum gréfiten Kohlenbergbauunternehmen
Europas auf. NDB (1953-), Bd. 11, S. 666-668.

71 RWWA Abt. 130, 30019390/32, Zinessen an P. Reusch v. 25.6.1909.
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lich sei ohnehin nicht die chemische Analyse, sondern allein die Bewihrung und das
Verhalten im Betriebe ausschlaggebend:

,Die Werke sprechen aus diesen Griinden ihr Bedauern iiber die in der Offent-
lichkeit erfolgte Herabsetzung des Thomasmaterials aus, dem die deutsche Eisen-
industrie ihre groie Bedeutung verdankt, und auf das sie nach ihrer Ansicht auch
in der Zukunft nicht verzichten kann. Ohne in die Lehtfreiheit irgendwie eingrei-
fen zu wollen, sprechen sie die bestimmte Erwartung aus, dass Verdffentlichun-
gen tber das Ergebnis von Forschungen von so einschneidender Wirkung auf
bestehende Industrien nicht erfolgen, bevor solche Industrien dartiber unterrich-
tet und Mittel und Wege gefunden worden sind, schadlichen Wirkungen fiir die-

selbe vorzubeugen.“72

Der Stahlwerksverband setzte eine Kommission ein, die geeignete Gegenmalinahmen
beraten sollte. In einer ersten Besprechung wurde unter anderem ein vollstindiger Boy-
kott der Aachener Eisenhiittenkunde erwogen und von einzelnen Werken ad hoc ange-
nommen. Aachener Studierende sollten weder als Praktikanten noch bei Exkursionen
zugelassen werden. Wie Springorum Delius vertraulich mitteilte,

»wurde [auBerdem]| erklirt, man werde, so lange man nicht die Gewihr habe,
dass den Studierenden dhnliche Weisheiten nicht mehr gepredigt wiirden, wie es
Herr Prof. Wist tue, keinen aus der Aachener Hochschule hervorgegangenen In-
genieur mehr einstellen.“73

Springorum ging davon aus, dass dies keine leere Drohung war:

,Leider muss ich befirchten, dass es sich hier nicht um in der Erregung gespro-
chene Worte handelt, sondern dass die betreffenden Werke tatsichlich so vorge-
hen werden, denn der Unwille gegentiber dem Verhalten der Aachener Herren ist
so allgemein und tiefgehend, wie ich Thnen auch schon vor lingerer Zeit berich-
tet habe, dass derartige Ma3nahmen schon wiederholt erwogen worden sind und
es nur dieses Anlasses bedurfte, um sie zur Ausfihrung zu bringen.“7+

Eine weitere 6ffentliche Erorterung der Angelegenheit durch Wist werde wohl mit we-
nigen Ausnahmen die gesamte Hittenindustrie des Rheinlands und Westfalens veran-
lassen, sich dieser Position anzuschlieBen. Der daraus entstehende Schaden fir die
Aachener Hochschule miisse wohl nicht eigens betont werden. Trotz der von Springo-
rum geschilderten Erregung scheute sich der Stahlwerksverband seinerseits vor einer
offentlichen Erklirung — was Wiists symbolische Macht erkennen ldsst.”

2 RWWA Abt. 130, 30019390/32, Rundschreiben an die Thomasstahl-Werke des Stahlwerks-Verban-
des v. 25.6.1909 u. 26.6.1909.

73 HoeschA, Bla34, F. Springorum an C. Delius v. 25.6.1909. Wilhelm Beumer betonte in der Bespre-
chung der Thomaswerke, dass er gegentiber den Schiilern des Volkswirts und Soziologen Werner Som-
barts wegen dessen politischen Einstellungen einen solchen Boykott bereits praktiziere! Ebenda.

74 Ebenda.

75 Springorum sprach bei einem Treffen davon, dass durch eine 6ffentliche Erklirung ,,ein Kampf ent-
fesselt wiirde®, woraufhin Wiist entgegnete, dass er sich sogar in die Offentlichkeit fliichten miisse,
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In den folgenden Tagen setzte eine hektische Verhandlungstitigkeit zwischen Wiist und
dem Verband ein.’® Als Vermittler bemthten sich Wiists enger Freund Paul Reusch,”
Vorstandsvorsitzender der Gutehoffnungshiitte in Oberhausen, und Friedrich Springo-
rum, der, um Schaden von der Aachener Hochschule abzuwenden, eigens den Vorsitz
der ecingesetzten Kommission iibernommen hatte.”® Reusch tberlegte, den Vorsitzen-
den des Stahlwerksverbandes vor Wusts Einfluss zu warnen, kénnten doch die Schie-
nenabnehmer empfindlich auf weitere AuBerungen der Aachener Eisenhiittenkunde
reagieren’ — sah vom Versand seines Briefes dann jedoch ab.®8? Zugleich schloss sich
aber die Gutehoffnungshitte offiziell der gegen Wiist gerichteten Erklirung des Ver-
bandes an. Ferner gab Reusch zahlreiche Gutachten in Auftrag, um von seinen techni-
schen Mitarbeitern Aufschluss tber die Haltbarkeit von Wiists Behauptungen zu erhal-
ten — die Antworten fielen allerdings nicht eindeutig fiir oder gegen Wiists Thesen aus.?!
Seinem Freund Wiist gegentiber vertrat Reusch vehement die Standpunkte des Verban-
des und warnte ihn, dass er die Freunde und Gonner seines Instituts verlieren werde.82
Trotz der harschen Kritik aus dem Stahlwerksverband und dem VDEh lenkte
Wist zunichst nicht ein. Er beflirchtete einen Verlust seines wissenschaftlichen Presti-
ges und seiner Ehre, er schien eher gewillt, wie es Reusch befirchtete, sein soziales und

wenn der Stahlwerksverband seine zunichst nur erwogenen MaBnahmen durchfithre. RWWA, Abt.
130, 30019390/32, F. Wiist an P. Reusch v. 23.7.1909.

76 Wst und Reusch tauschten an manchen Tagen gleich mehrere Briefe miteinander aus; Briefe, Depe-
schen, Telegramme und personliche Treffen reihten sich in den sechs Wochen des Streits aneinander,
insgesamt sind 59 zum Teil mehrseitige Schriftstiicke tiberliefert. Hier kann nur ein kleiner Ausschnitt
der Verhandlungen geschildert werden.

77 Paul Hermann Reusch (* 9.2.1868, 1 21.12.1956) arbeitete nach seinem Studium 1886-1889 an der
TH Stuttgart bei verschiedenen Hiittenwerken, u. a. 1901-1905 als Direktor der Friedrich-Wilhelms-
Hiitte. 1905 wechselte er in den Vorstand der Gutehoffnungshiitte (GHH) in Oberhausen, wo er 1909
den Vorstandsvorsitz iibernahm. Er baute das Montanunternehmen GHH zu einem horizontal struk-
turierten Mischkonzern um. Sein Aufstieg zu einem der michtigsten Industriellen der Weimarer Zeit
fithrte Gber seine vielfiltigen Verbandsaktivititen: Er leitete u. a. die Nordwestliche Gruppe des Ver-
cins Deutscher Eisen- und Stahlindustrieller und den Verein zur Wahrung der gemeinsamen wirtschaft-
lichen Interessen in Rheinland und Westfalen. Er war Prisidiumsmitglied des Reichsverbandes der
Deutschen Industrie und initiierte 1927 die Ruhrlade als informelle Lobbyorganisation der Schwerin-
dustrie. NDB (1953-), Bd. 21, S. 455-457.

78 HoeschA, B1a34, F. Springorum an C. Delius v. 25.6.1909.

7 Wie empfindlich die Stahlhersteller selber auf Meldungen reagierten, die geeignet schienen, ihren Ei-
senbahnmaterial-Absatz zu gefiahrden, zeigt eine Replik auf einen Bericht des Berliner Tagesblattes (Nr.
476, 1907), das negativ iiber eiserne Schwellen berichtet hatte. N. N. (1907), S. 1638 f.

80 RWWA, Abt. 130, 30019390/32, P. Reusch an L. Réchling v. 6.7.1909 (nicht abgegangen).

81 Ebenda, Gutachten P. Lueg [Betriebsdirektor in Oberhausen| zu Wiists Rede v. 7.7.1909; ebd., Gut-
achten Merker zu Wiists Rede v. 10.7.1909; ebd., Gutachten Ziegler [Oberingenieur des Walzwerks
Neu-Oberhausen] zu Wiists Rede v. 26.7.1909. Emil Holz, Generaldirektor des Wittkowitzer Eisen-
werks, sprach sich wie Wist fur das Herdfrischverfahren aus. RWWA, Abt. 130, 30019390/36, P.
Reusch an F. Wiist v. 27.7.1909.

82 RWWA, Abt. 130, 30019390/32, P. Reusch an F. Wiist v. 6.7.1909.
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o6konomisches Kapital aufs Spiel zu setzen.®®> In der Folge versuchte Wiist seinen
Freund davon zu tberzeugen, dass er von einem rein wissenschaftlichen Standpunkt
aus Recht habe und die Herren falsch reagiert hitten.8* Zudem drohte er damit, den
Verlust seiner Beziehungen zu den Stahlindustriellen dadurch wettzumachen, dass er
sich in die Offentlichkeit fliichte.8> Das heif3t, er wollte durch weitere Veroffentichun-
gen neue Verbiindete gewinnen, beispielsweise bei den Abnehmern der Stahlwerke
oder den fiir die Eisenbahnen zustindigen politischen Entscheidungstrigern.

Erst nachdem Reusch und Springorum ihm in persénlichen Gesprichen zugesetzt
hatten und es zu einer ernsten Verstimmung zwischen Reusch und Wiist gekommen
war,0 lenkte Wiist langsam ein. Er schilderte Reusch die ungliicklichen Umstinde sei-
nes Schreibens an Kirdorf; es hitte sich blol um einen ersten Entwurf gehandelt, den
sein Sekretir in seiner Abwesenheit verschickt habe.8” Obwohl Springorum eigentlich
jede weitere Offentliche Erkldrung ablehnte,3® einigten sich die drei darauf, dass Wiist
den Streit durch eine kurze Erklirung in der Metallurgie beenden solle. In dieser nahm
Wiist seine Behauptungen zwar nicht zuriick, stellte aber klar, dass er die Qualitit des
deutschen Thomasstahls nicht hatte in Abrede stellen wollen.8? Wist beharrte bis zum
Schluss darauf, die aus seiner Sicht objektiven wissenschaftlichen Positionen seiner Re-
de nicht revidieren zu missen. Unmittelbar vor der Veroffentlichung seiner Erklirung
schrieb Wiist an Springorum:

,»Ich war in meinen Ausfiihrungen aufrichtig bestrebt, einen objektiven Vergleich
zwischen dem Thomasprozess und dem Martinprozess zu ziehen, und habe so-
wohl die Vor- und Nachteile des Martinmaterials als auch des Thomasmaterials
nach bestem Wissen unparteiisch abgewogen. [...] Ausdricklich méchte ich beto-
nen, dass ich diese Erkldrung aus freiem Antriebe Herrn Reusch angeboten habe,
weil ich einsah, dass es zur Vermeidung von Missverstindnissen besser gewesen
wite, wenn ich hervorgehoben hitte, dass das Thomasmaterial bisher den Anfor-
derungen entsprochen hat. Die Erklirung hat nicht den Zweck, auf die Herren,
welche geglaubt haben, mir ihr Bedauern auszudriicken, beruhigend einzuwir-
ken. <90

Der Wortlaut der Erkldrung war nach Paul Reuschs Ansicht geeignet, beiden Seiten —
ohne Gesichtsverlust — zu gentigen. Er restimierte:

83 Reusch versuchte Wiist u. a. davon zu iiberzeugen, dass es nicht unehrenhaft sei, einen Fehler einzu-
gestehen — was Wst aber kategorisch ablehnte. RWWA, Abt. 130, 30019390/32, P. Reusch an F.
Springorum v. 24.7.1909.

84 RWWA, Abt. 130, 30019394/1, F. Wiist an P. Reusch v. 8.7.1909.

85 RWWA, Abt. 130, 30019390/32, F. Wiist an P. Reusch v. 23.7.1909.

86 RWWA, Abt. 130, 30019390/36, P. Reusch an F. Wist v. 15.7.1909; RWWA, Abt. 130,
30019390/32, P. Reusch an F. Wiist v. 16.7.1909.

87 Ebenda, F. Wist an P. Reusch v. 26.7.1909. Das erste Schreiben an A. Kirdorf ist tatsachlich nicht
von Wist selbst unterzeichnet. HoeschA, B1a34, F. Wiist an A. Kirdorf v. 11.6.1909.

8 RWWA, Abt. 130, 30019390/32, F. Springorum an P. Reusch v. 26.7.1909.

89 Wast (1909b), S. 473.

% HoeschA, Bla34, F. Wiist an F. Springorum v. 6.8.1909.
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»Wer die Erklirung aufmerksam durchliest, muss auch zu der Ueberzeugung
kommen, dass Wist, ohne in der Oeffentlichkeit direkt eine Revokation auszu-
sprechen, doch seinen Standpunkt in der Thomasstahl-Frage wesentlich modifi-
ziert hat, und das ist doch die Hauptsache.!

4. Fazit

Wiist und Borchers stilisierten in ihrer Rhetorik das neue hiittenminnische Institut zum
Leuchtturm der Aachener Hochschule hoch, der den anderen Disziplinen als glinzen-
des Vorbild dienen und zugleich die Entwicklung der gesamten Hochschule voranbrin-
gen sollte. Pathetischer Hohepunkt war die in Borchers Denkschrift selbsterklirte Welt-
geltung des Aachener Instituts. Gegentiber dem Kultusministerium bristeten sich Bor-
chers und Wiist zudem mit ihren guten Kontakten zur rheinisch-westfilischen Industrie
und stellten Spenden in bislang nicht gekannten Dimensionen in Aussicht. Gab die
konzertierte Aktion der technischen Verbidnde zugunsten der Technischen Hochschule
Aachen zwar scheinbar ein beredtes Zeugnis von dem weitreichenden Einfluss der
Aachener Hittenkundler, zeigte der Streit zwischen Wiist und Kirdorf, wie prekir das
Verhiltnis zur Industrie tatsichlich war.

Diese Auseinandersetzung wird nur verstindlich vor dem Hintergrund, dass die
Eisenhiittenkunde sich anschickte ein neues Wissenschaftsverstindnis zu entwickeln:
Das von Wiist initiierte Studien- und Forschungsprogramm zielte darauf ab, die eisen-
hittenkundliche Disziplin auf neue, eigenstindige kognitive und soziale Grundlagen zu
stellen. Die mit dem Aufkommen des experimentellen Laboratoriumsbetriebs ver-
kniipfte Grundlagenforschung produzierte kein unmittelbar marktkonformes Wissen,
wie es bislang von der Industrie eingefordert wurde. Damit schied die Praxis auch als
Deutungsmacht um die Anerkennung wissenschaftlicher Erkenntnisse aus. Im Sinne
Bourdieus kann der durch Wiists Kaisergeburtstagsrede ausgeloste Streit iiber die Zu-
kunft des Thomasverfahrens insofern als symbolischer Kampf begriffen werden:

,»Beim symbolischen Kampf geht es um das Monopol auf die legitime Benen-
nung, den herrschenden [wissenschaftlichen] Standpunkt, der dadurch, dass er als
legitim anerkannt wird, in seiner Wahrheit als besonderer, nach Ort und Zeit lo-
kalisierter, verkannt wird.“92

Es ging demnach nicht um den Wahrtheitsgehalt von Wists Prognose, sondern um die
Verteidigung des der Hochschule zuerkannten Rechts auf Objektivitit und Universali-
tit.”> Daneben ging es aber umgekehrt auch um die Grenzzichung zwischen dem 6ko-
nomischen und dem wissenschaftlichen Feld: Dabei stand die Frage im Mittelpunkt, ob
Wissenschaftler Unternehmern betriebswirtschaftliche Ratschlige erteilen dirfen. Die
Reaktion des Stahlwerksverbandes zeigt, dass Letztere Wiists Kassandraruf als illegiti-
men Ubergriff empfanden und er damit eine rote Linie iibertreten hatte.

91 HoeschA, B1a34, P. Reusch an F. Springorum v. 1.8.1909.
92 Bourdieu (1992), S. 68.
% Bourdieu (1992), S. 11.
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Im Jahre 1925 resimierte Fritz Wist iber den tiefgreifenden Wandel im Verhiltnis
zwischen der Fisenhiittenkunde und der industriellen Praxis, der sich in den vorange-
gangenen Jahrzehnten vollzogen hatte:

,,Die Erfahrung musste ihre Jahrhunderte alte Herrschaft mit einer neuen Macht,
der Wissenschalft, teilen, deren richtige Anwendung fiir das wirtschaftliche Ge-
deihen der Hiittenwerke von stets zunehmender Bedeutung wurde. 94

Voraussetzung des Aufstiegs der Eisenhiittenkunde zu einer selbstindigen Wissenschaft
war die Brechung der beherrschenden Stellung der eisenhiittenminnischen Praxis zur
Durchsetzung des eisenhtttenkundlichen Erkenntnis- und Ordnungssystems. Dieser
Autonomisierungsprozess ldsst sich als Kampf um das legitime Deutungsmonopol,
kurz, um die spezifisch wissenschaftliche Macht der Eisenhiittenkunde beschreiben.

Die Autonomisierung war jedoch keine einseitige Setzung Wiists, sondern bildete
sich erst durch eine Reihe symbolischer Kimpfe um die Deutungsmacht der wissen-
schaftlichen Eisenhittenkunde heraus: Mit seiner Kaisergeburtstagsrede stellte Wiist
erstmals das Selbstverstindnis und die Machtstellung der Stahlindustriellen grundsitz-
lich in Frage, forderte er doch von diesen, dass sie sich zukiinftig selbst in wirtschaftli-
chen Fragen den wissenschaftlichen Erkenntnissen der Eisenhiittenkunde unterordnen
sollten. Dies wurde von Adolf Kirdorf und den im Stahlwerksverband organisierten
Unternehmern als illegitimer Ubergriff des wissenschaftlichen Feldes auf ihre ureigene
Domine aufgefasst. Zwar musste Wiist am Ende des Konflikts einlenken und seine
Position relativieren, er schaffte es aber, seine wissenschaftliche Ehre mithilfe der Un-
terstiitzung Reuschs zu wahren und seine mit den neuen wissenschaftlichen Methoden
gewonnene Erkenntnisse nicht grundsitzlich widerrufen zu mussen.

Wist wandte sich also gegen den Einfluss des VDEh auf das wissenschaftliche
Feld — einen wissenschaftsexternen Einfluss, den Bourdieu als Tyrannei charakteri-
siert.?> Damit ldsst sich die Konsolidierung der Eisenhiittenkunde als symbolischer
Kampf zwischen der Aachener Eisenhiittenkunde und den Vertretern der Eisen- und
Stahlindustrie begreifen, der zur weitgehenden Autonomie der wissenschaftlichen Ei-
senhiittenkunde fithrte. Der | tyrannische® Einfluss der Industriellen auf die Erkennt-
nisinteressen und -ziele der Eisenhtttenkunde wurde so aufgehoben. Und erst damit
war die Verwissenschaftlichung der Disziplin méglich geworden.

Die rasche Beilegung des Konflikts macht aber deutlich — trotz des sperrigen Be-
harrens auf der Objektivitit seiner Aussage —, dass Wiist sich der existenziellen Gefahr
durch die Boykottdrohung des Stahlwerksverbandes tberaus bewusst war. Andererseits
wird angesichts der relativen Hilflosigkeit des Stahlwerksverbandes, der beispielsweise
eine 6ffentliche Riige mied, die beinahe unangreifbare Stellung Wiists als wissenschaft-
liche Autoritit deutlich. Wiists symbolische Macht schiitzte ihn also davor, dass die In-
dustriellen seine wissenschaftliche Ehre verletzen konnten — zu sehr befiirchteten diese,

% HA VDENh, Se 12 bis, Stenographische Niederschrift der Besprechung tber Hochschulausbildung
v. 31.5.1926, S. 5.
% Bourdieu (2001), S. 131 f.
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Geburtswehen eines technikwissenschaftlichen Feldes

durch eine 6ffentlich ausgetragene wissenschaftliche Debatte 6konomische Nachteile

zu etleiden.

Es entbehrt nicht einer gewissen Ironie, dass fast zeitgleich mit Wiists Erklarung

in der Metallurgie ein Artikel in Stabl und Eisen erschien, der Wiists These von der qualita-
tiven und zunehmend wirtschaftlichen Uberlegenheit der Herdfrischverfahren und der

daraus resultierenden Bedrohung der Windfrischprozesse als schlicht gegeben annahm,

ohne dass sich — zum Arger Wiists — dagegen Widerspruch von Seiten der Stahlindus-
trie erhob.%
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