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Préface

Le champ historiographique luxembourgeois

L’historiographie est devenue une science auxiliaire de 1’histoire incontournable.
Elle ne se limite pas a établir un état des lieux sur I’évolution de la recherche his-
torique, mais accompagne la pratique historienne d’une réflexion sur elle-méme et
lui montre le champ des possibilités.! Le travail de I’historien peut étre compris,
d’aprés Michel de Certeau, comme une pratique sociale: «faire» ou «produire»
de I’histoire, ¢’est opérer un choix quant a la problématique, aux archives consul-
tées, aux bribes d’information retenues. L’acte méme d’archiver n’est pas neutre
mais résulte d’une activité humaine. S’y ajoutent la tentative d’explication et de
compréhension ainsi que la représentation par I’écriture.

Suite au tournant linguistique, certains ont été tentés d’interpréter I’écriture de
I’histoire comme narration, comme purement discursive. Or, contrairement a la
fiction, elle recherche a représenter une vérité qu’elle situe en dehors du texte. Si
elle ne peut juger ce qui est vrai ou faux, elle a I’ambition de distinguer entre le
réfutable et le vérifiable.2 Paul Ricoeur récuse ainsi 1’enfermement de 1’écriture
dans la seule strate discursive et développe le concept de «représentance», c’est-a-
dire la référence a des situations ayant existé avant qu’il n’en soit fait récit.

L’écriture de I’histoire comme pratique sociale est au centre des «Assises de
I’historiographie luxembourgeoise». Suite au succes de la premiere édition en 2005,
dont les actes ont été publiés dans cette méme revue?, les organisateurs ont décidé
de prolonger ces réflexions sur le but et les conditions de la production historiogra-
phique. Les Deuxiémes Assises se sont déroulées a I’ Université du Luxembourg les
23 et 24 novembre 2007 et ont permis a nouveau un échange treés fructueux, dont

! De Certeau, Ecriture de [’histoire, 118.

2 Ricoeur, La mémoire, [’histoire, ’oubli, 227.

3 Ricoeur, La mémoire, I’histoire, I’oubli, 359-369; voir Dosse, Paul Ricoeur et Michel de Certeau, 24-38.
4 Hémecht 58 (2006), 451-600.
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les principales contributions sont publiées dans ce recueil. Il est prévu de continuer
dans ce rythme bisannuel et d’organiser fin 2009 une troisiéme édition, portant
sur les acteurs et conditions de 1’historiographie locale. Les Assises constituent
ainsi une plate-forme d’échanges entre les générations, les milieux de production
historiographique (enseignants, amateurs-experts et historiens professionnels) et
les instituts culturels.

Une approche transnationale

L historiographie luxembourgeoise, portée depuis la fin du XIX® siecle par la fer-
veur patriotique, s’est réorientée ces derniéres décennies vers une approche transna-
tionale. Les contributions des Premiéres et Deuxiemes Assises de I’ historiographie
luxembourgeoise s’inscrivent dans cette optique; ainsi il est évident qu’on ne peut
comprendre 1’histoire du comté médiéval ou du duché de Luxembourg (province
des Pays-Bas) sans prendre en considération son insertion dans des dépendances et
alliances dynastiques larges, des réseaux sociaux et des courants de pensée qui ne se
limitent pas au seul territoire du Grand-Duché et aux frontieres tracées en 1839. Le
regard téléologique risquerait de saisir ce pays comme portion congrue d’un vaste
territoire ancien amputé par des Etats voisins voraces ou tout au plus bienveillants
et paternalistes. Si 1’on considere I’histoire luxembourgeoise de 1’époque moderne
dans une approche transnationale, voire métanationale, le Luxembourg retrouve
toute sa place dans Ihistoire de I'Empire des Habsbourg, comme un des enjeux
convoités par les Bourbons, dont le role militaire lui attribue une place de tout pre-
mier ordre dans les plans stratégiques des nations qui se battent pour I’hégémonie en
Europe, mais aussi un terrain d’expérimentation pour des empereurs comme Marie-
Thérese et Joseph II et leurs fonctionnaires imbus de ’esprit des Lumieres.

Cette vue transnationale reste évidemment de mise pour I’étude des époques plus
récentes, comme celle du nation-building aux XIXe et XXe siecles, inspiré du ro-
mantisme et du culturalisme en vogue dans les pays voisins, ou, plus récemment,
celle de la construction européenne.

L orientation ainsi choisie par les Assises de I’historiographie luxembourgeoise est
le reflet des priorités de recherche et d’enseignement déterminées par la politique
de 1I’Université du Luxembourg, dont elles sont issues. Ainsi, la (dé)nomination
d’un «professeur en histoire luxembourgeoise transnationale» E\i: l’Univergité d}l
Luxembourg, I’insertion du bachelor en histoire dans la formation interdiscipli-
naire BCE (Bachelor en cultures européennes) et la mise en place du programme
«Master en histoire européenne» témoignent d’une volonté insti'tut'ionne}l/e de
dépasser le cadre national. Au sein de la jeune institution universitaire crece en
2003, le Laboratoire d’Histoire fait partie de 1'Unité de Recherche IPSE (Iden'tltes
— Politiques — Sociétés — Espaces) associant les science§ historiques, littéralrcfs:
linguistiques, géographiques et sociologiques. Deux projets communs y ont et?j
développés qui refletent les préoccupations partagées par la science historique:
IDENT (Identités socioculturelles et politiques identitaires au Luxembourg) qui a

s Pour un rapide apercu sur 1I’évolution de la représentation historiographique: Margue, «Histoire €

représentations».
6 Pauly, «Plaidoyer pour une perspective trans- ou métanationale»; Pauly,
Perspektive in der Nationalgeschichte».

«Von der trans- zur metanationalen
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pour ambition d’étudier les interactions entre identités vécues et identités projetées,
et LUXATLAS, un atlas digital, multidisciplinaire et interactif ayant pour cadre
de référence la Grande Région. Par ailleurs, I'Unité de Recherche sert d’ancrage
institutionnel a 1’axe de recherche «Etudes luxembourgeoises», vaste programme
de recherche a vocation multi- et transdisciplinaire que I’Université du Luxem-
bourg a classé en rang «prioritaire». La recherche historique y a donc une téte de
Janus, pronant 1’approfondissement de I’étude de la société luxembourgeoise tout
en I’inscrivant dans un espace «grand-régional» et européen.

Cette double ambition a une certaine tradition scientifique: les «Journées Lotharin-
giennes» créées en 1980 sous 1’impulsion des professeurs Michel Parisse et Paul
Margue, a I’époque respectivement professeur invité et président du Centre Univer-
sitaire de Luxembourg, se consacrent depuis lors tous les deux ans a un théme de
I’histoire médiévale de 1’espace situé entre le Rhin et I’Escaut, la Mer du Nord et
les Vosges. Portées par le Centre luxembourgeois de documentation et d’études mé-
diévales (CLUDEM), elles sont désormais organisées par 1’Université du Luxem-
bourg. En 2008 elles en étaient a leur 15¢ édition, placée sous le signe de «Henri
VII de Luxembourg et I’Europe des grandes dynasties. Questions de gouvernance
européenne au bas moyen dge». Au sein du Centre d’études et de recherches euro-
péennes Robert Schuman, qui collabore avec 1’Université du Luxembourg dans
le cadre du Master en histoire européenne, 1’équipe autour du professeur Gilbert
Trausch s’est taillée une réputation internationale dans le domaine de I’histoire de la
construction européenne, non seulement pour ses aspects politiques, mais aussi pour
ses fondements économiques. L’histoire médiévale, grande époque des empereurs
de‘la maison de Luxembourg, ainsi que I’histoire de la construction européenne:
voila certainement deux des traditionnels points forts de 1’historiographie luxem-
bourgeoise — deux des theémes les plus marquants dans le processus de formation des
représentations collectives au Luxembourg.” S’y ajoute le questionnement autour du
role des historiens dans la formation de 1’Etat-nation aux XIXe¢ et XXe¢ siecles.

L historien et la construction nationale

Dans la logique des grands débats qui animent la société luxembourgeoise autour
des. questionnements identitaires, le role de I’historiographie dans la construction
natlpnale aux XIXe et XXe¢ siecles y occupe une position majeure. Les Premieres
Assises ont en quelque sorte ouvert la boite de Pandore, en langant un débat sur les
concepts de «nation» et d’«identité nationale» qui a connu bien des suites.® Elles
ont ainsi traité — entre autres — de I’historiographie de la Deuxiéme Guerre mon-
diale (grande génératrice des mythes collectifs) et de la production des manuels
scolaires.” Comme on I’a vu lors de la publication des Premiéres Assises, il reste

7 Voir .é ce sujet: Margue et Kmec, «Les <ieux de mémoire> ou donner un sens a I’histoire»; Margue,
«Nationale Identitédtskonstruktionen durch fiktive Kontinuitét».

8 Voir p.ex lle cheminement des idées de Gilbert Trausch qui a depuis les Premiéres Assises précisé
sa conception de lg nation dans un sens volontariste, donc constructiviste: Trausch, Le Luxembourg
- Emergence.d "un Etat et d’une Nation, 384s.; Trausch, «D’un concept de la nation a un autre». Voir aussi
les autres articles du dossier sur I'identité luxembourgeoise publié dans forum fiir Politik, Gesellschaft
und Kultur 271 (novembre 2007).

9 Scuto, «Mémoire et histoire de la Seconde Guerre mondiale»; Schoentgen, «Staatsbiirgerliche Erziehung
und Geschichtsunterricht».
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étrangeres» 15 est réhabilitée ces dernieres années, notamment par la mise en valeur
touristique de la forteresse de Luxembourg. L’inscription des vieux quartiers et de
la fortification sur la liste du patrimoine mondial UNESCO en 1994 a entrain€ une
reconsidération de cette construction, présentée comme forteresse européenne par
excellence.'¢ En 2007, lorsque le Luxembourg et la Grande Région portaient le titre
de «Capitale européenne de la culture», des figures comme le gouverneur Pierre-
Ernest de Mansfeld (1517-1604) ou I’impératrice Marie-Thérese (1717-1780)
furent & I’honneur dans de magnifiques expositions au Musée national d’Histoire
et d’Art (MNHA).
Le présent recueil reflete ce regain d’intérét pour les Temps modernes. Les deux
premieres contributions portent sur les chroniqueurs et historiens de cette €époque.
Claude Loutsch analyse la signification de patria pour les grands voyageurs cos-
mopolites que furent les historiographes humanistes. Désignés par autrui comme
«Germains», ceux-ci se déclaraient eux-mémes attachés a leur «petite patrie» — en
général leur région de naissance. En partant du constat que ces historiens se consi-
déraient rarement comme «Luxembourgeois», Pit Péporté s’interroge sur le regard
qu’ils portaient plus précisément sur le comte Sigefroid, le fondateur du chéteau de
Luxembourg (fin Xe siécle), encore aujourd’hui communément considéré comme le
«pere fondateur» du pays. Pit Péporté remonte ainsi aux prémisses de I’historiogra-
phie nationale pour montrer comment ce «mythe des origines» est peu a peu mis en
place, dés avant le XIXe siecle. L’édition des chartes médiévales aux XIX¢ et XX¢
siecles occupe un role important dans la naissance de I’historiographie nationale;
dans sa contribution, Hérold Pettiau montre comment la naissance de ces instruments
de travail s’inscrit également dans un contexte socio-culturel bien particulier.

Tandis que ces articles situent les historiens dans leur temps, leurs réseaux sociaux
et leurs préoccupations intellectuelles, les contributions suivantes analysent le
champ d’interaction entre la science historique et d’autres formes d’appropriation
du passé.!” Rita Voltmer examine d’un ceil critique les lectures «populaires» des
persécutions pour sorcellerie ainsi que les différentes interprétations historiogra-
phiques en vogue au Luxembourg comme dans les pays voisins. Contrairement
au XVII¢, réputé siecle de fer et de sang, le XVIIIe siecle fut considéré par I’his-
toriographie luxembourgeoise comme un «si¢cle d’or». Guy Thewes nuance cette
appréciation en faisant le point sur la recherche sur les pratiques administratives
«autrichiennes», en particulier le cadastre de Marie-Thérése (1766).

Le champ historiographique
Les contributions réunies dans ce volume montrent certaines facettes de la science
historiographique, définie comme 1’étude historique du discours que les hommes

15 Le topos de la «Fremdherrschaft», époque néfaste entre «I’4dge d’or» médiéval et la «Renaissance»
nationale au XIX¢ siécle, est exploré par Thewes, «Dominations étrangéres et fidélité dynastique»;
Margue, «Dominations étrangeéres».

16 Etat de conservation des biens du patrimoine mondial en Europe. Section II. Luxembourg. URL: http://
whe.unesco.org/archive/periodicreporting/EUR/cycle01/section2/699-summary.pdf (consulté le 6 octobre
2008).

17 La contribution de Jean-Claude Muller, «Mansfeld revisited», sera publiée ultérieurement. Elle porte
sur le gouverneur Mansfeld, dont le chteau de style Renaissance fait actuellement 1’objet de fouilles

archéologiques de la part du MNHA.
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ont tenu sur le passé et de son contexte de production. Malgré 1’hétérogénéité
de leurs approches, qui tient certainement au fait que cette discipline n’a pas
encore abouti a des concepts et a une méthodologie communément acceptés, les
intervenants au colloque ont tous eu, 2 leur maniére, le «geste historiographique».
Parmi les domaines abordés, on retiendra plus particulierement:

— les efforts d’inventorier les historiens et leurs ceuvres:;
— I’analyse de leur approche, voire de leur méthode;

— les tentatives de situer I’historien dans son contexte et notamment dans celui
des courants de pensée de son temps;

— IDanalyse des réseaux de sociabilité et des transferts de savoir.

L’histoire comme science humaine se situe a cheval entre expression culturelle
et démarche empirique. Les contributions au présent recueil montrent comment
la recherche historique s’inscrit dans différents cadres institutionnels, culturels et
scientifiques. Paul Lesch analyse ainsi I’interaction entre histoire et production
cinématographique, tandis que la contribution de Morgan Meyer, publiée
ultérieurement, pose le regard de la sociologie des sciences sur I’ historiographie et
son évolution dans le paysage institutionnel luxembourgeois.

.

Les sources de I’histoire luxembourgeoise se trouvent éparpillées a travers
toute 1’Europe, et cela non seulement concernant I’histoire moderne. Georges
Hellinghausen présente ainsi les trés riches archives romaines et leur apport
(potentiel et effectif) a la recherche sur I’histoire ecclésiastique, tandis que Thierry
Grosbois montre les sources et les pistes de I’ histoire de la construction européenne.
L’histoire des migrations constitue un autre champ d’études en pleine éclosion,
dont la contribution de Denis Scuto tente un premier balisage. Le Luxembourg
— avec ses 40 % de résidents non-nationaux et son économie florissante largement
dépendante d’une main d’ceuvre étrangére — peut paraitre comme un «laboratoire
social», un pays a micro-échelle qui permet de discerner des questionnements liés
a la participation politique, aux sociétés paralleles, aux replis identitaires et com-
munautarismes de tout genre.

Le discours historiographique actuel manifeste par contre encore certains flotte-
ments conceptuels. I1 en fut ainsi de ’utilisation parfois trop floue de notions en
relation avec la formation du discours national dominant («sentiment national»,
«nationalisme», «identité nationale», ...). Le travail sur les concepts est donc de
prime importance. L’étude de la terminologie utilisée par les humanistes et histo-
riens des Temps modernes est réalis€ée de maniere tres fine par Claude Loutsch et
Pit Péporté. Un deuxieme champ d’études abordé€ par ce recueil est I’analyse de la
conscience historique: 1’étude de I’impact de I’ceuvre de I’historien, de sa réception
et donc de la formation de représentations du passé. La contribution de Rita Voltmer
sur I’historiographie relative aux sorciéres trace a travers les époques 1’évolution
des représentations d’ordre historique et de ses liens avec la production historio-
graphique, tandis que Paul Lesch montre, dans le sens inverse, comment 1’histoire
fut instrumentalisée par le cinéma et quelles représentations en sont nées. Le regard
de Denis Scuto sur I’historiographie relative a la question de 1I’immigration illustre
parfaitement ce qu’un grand érudit des Temps modernes, le pére de la pédagogie
Johann Amos Comenius, notait déja en 1623: le regard de I’ historien est comparable
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a celui que nous jetons a travers des jumelles dirigées vers I’arriere: regard défomé,
limité, personnel. Voila donc la meilleure illustration de I’ utilit€ de I’analyse histo-
riographique ...
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